Marian Mikus, NeSporova 1310/11, 031 01 Liptovsky Mikulas

OKRESNY URAD LIPTOVSKY MIKULAS
POZEMKOVY A LESNY ODBOR
Pozemkové oddelenie

Kollarova 2
031 01 Liptovsky Mikulas

V Lipt. Mikulasi, dia 25.08.2025

¢.k. OU-LM-PLO1-2025/000332-2858

Vec: Namietka a odvolanie

Dna 13.06.2025 bolo, vyvesenim v termine od 29.05.2025 do 13.06.2025 na uradnej tabuli
Okresného tradu Liptovsky Mikulas - pozemkovy a lesny odbor, pozemkové oddelenie (d’alej
len ,,0U LM PaLO*) a zverejnenim na tradnej tabuli obce Vlachy (ktora ho zverejnila aj na
svojom webovom sidle) oznamené formou verejnej vyhlaSky ,.Schvélenie rozdel'ovacieho
planu vo forme umiestiiovacieho a vytyCovacieho planu projektu pozemkovych uprav v
katastralnom uzemi (dalej len ,k. (.) Krme§, Vlachy, Vlasky.© (OU LM PaLO mal zrejme na
mysli ,,Rozhodnutie o schvéleni rozdelovaciecho planu vo forme umiestiiovacicho a
vytyCovacieho planu projektu pozemkovych tprav v , k. 0. Krmes, Vlachy, Vlasky*“ a preto
dalej len ,,ROSRPPPU%), ktoré oznamovalo rozhodnutie o schvaleni rozdelovacieh planu vo
forme umiestiovacieho a vytyCovacieho planu projektu pozemkovych tprav v k. 0. Krmes,
Vlachy, Vlasky, obec Vlachy, okres Liptovsky Mikulas zo dna 29.05.2025.

Podivam tymto, pre Gel pravnej istoty pokial by OU LM PaLO mylne pokladal RoSRPPPU
za dorucené aj mne ako ucastnikovi nariadenych pozemkovych uprav v k. 4. Krmes, Vlachy,
Vlasky. obec Vlachy, okres Liptovsky Mikula§, namietku proti doru¢eniu RoSRPPPU.

Namietku odovodiiujem nasledovne:

RoSRPPPU sa vzmysle § 13 ods. 8 zakona &. 330/1991 Zb. o pozemkovych upravach,
usporiadani pozemkového vlastnictva, pozemkovych tradoch, pozemkovom fonde a o
pozemkovych spolodenstvach v G&innom zneni (d’alej len ,,ZoPU®) oznamuje verejnou
vyhlaskou postupom, ktory znamena jeho dorucenie pokial’ je vykonané riadne v stlade s § 26
ods. 2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v u¢innom zneni (d’alej len ,,SpP*). V zmysle
§ 42j ods. 2 ZoPU v schvalovacich konaniach okresny tirad zverejiuje na téely informovania
verejnosti a dalSich potrebnych tkonov suvisiacich s konanim o pozemkovych upravach meno,
priezvisko, rodné priezvisko, datum narodenia a trvaly pobyt ucastnika, ak ide o fyzickl osobu,

a ndzov, sidlo a identifikacné ¢islo, ak ide o pravnickl osobu.

ZoPU

$13

Schvalenie rozdelovacieho planu vo forme umiestiiovacieho a vytycovacieho planu projektu pozemkovych iprav
a zoznamu vyrovnani v peniazoch
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(7) Ak su pozemkové upravy nariadené podla § 2 ods. 2, suhlas ucastnikov s projektom pozemkovych uprav nie je
potrebny. Okresny urad rozdelovaci plan vo forme umiestiiovacieho a vyty¢ovacieho planu projektu pozemkovych
uprav schvali po prerokovani a vybaveni namietok alebo po rozhodnuti o namietkach suvisiacich s nedodrzanim
zasad umiestnenia novych pozemkov alebo podmienok primeranosti ustanovenych zdakonom. V ostatnych
pripadoch sa na namietku neprihliada.

(8) Rozhodnutie o schvaleni rozdelovacieho planu vo forme umiestiiovacieho a vytycovacieho planu projektu
pozemkovych uprav sa oznamuje verejnou vyhlaskou.6) § 26 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni zakona ¢. 527/2003 Z. z.

$42)

(1) Ucastnik konania podla tohto zdkona je povinny uvddzat svoje meno, priezvisko, rodné priezvisko, trvaly
pobyt, rodné cislo a datum narodenia, ak ide o fyzicki osobu a ndzov, sidlo a identifikacné cislo, ak ide o pravnicku
osobu.

(2) V schvalovacich konaniach podla tohto zakona a podla osobitného predpisu58) okresny urad zverejiiuje na
ucely informovania verejnosti a dalsich potrebnych vikonov suvisiacich s konanim o pozemkovych upravdch meno,
priezvisko, rodné priezvisko, datum narodenia a trvaly pobyt ucastnika, ak ide o fyzickit osobu, a ndzov, sidlo a
identifikacné cislo, ak ide o pravnicku osobu.

SpP
$26

Dorucenie verejnou vyhlaskou

(1) Dorucenie verejnou vvhlaskou pouzije spravny organ v pripade, ked ucastnici konania alebo ich pobyt nie su
mu znami, alebo pokial to ustanovuje osobitny zdkon.

(2) Dorucenie verejnou vyhlaskou sa vykonad tak, zZe sa pisomnost vyvesi po dobu 15 dni na uradnej tabuli
spravneho organu. Posledny den tejto lehoty je diiom dorucenia. Spravny organ zverejiiuje pisomnost sucasne na
svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené a ak je to vhodné aj inym spésobom v mieste obvyklym, najmd v miestnej
tlaci, rozhlase alebo na docasnej wiradnej tabuli spravneho organu na mieste, ktorého sa konanie tyka.

OU LM PaLO viak nevykonal oznamenie RoOSRPPPU verejnou vyhlaskou riadne postupom
v sulade s § 26 ods. 2 SpP a teda nedoslo k jeho doruceniu nielen mne ale ani inym, mne
znamym ale aj nezndmym ucastnikom konania.

OU LM PaLO uvadza na str. 3 RoSRPPPU nasledovné: V zmysle § 13 ods. 8 zdikona o
pozemkovych upravach sa toto_rozhodnutie oznamuje verejnou vyhlaskou tak, ze sa vyvesi po
dobu 15 dni na viradnej tabuli OU-LM-PLO, elektronickej schrdnke a siicasne sa zverejni na
uradnej tabuli Obce Vlachy spésobom v mieste obvyklym. Posledny den tejto lehoty je diom
dorucenia. Rozdelovaci plan PPU tvori prilohu tohto rozhodnutia a nedorucuje sa ucastnikom
konania.

Oznamenie v pisomnom vyhotoveni bolo vyvesené po dobu 15 dni na uradnej tabuli OU LM
PaLO, nie v§ak zverejnené na jeho webovom sidle. Pre Giplnost’ este uvadzajm, e RoSRPPPU
bolo vyvesené aj na radnej tabuli obce Vlachy a zverejnené na webovom sidle obce Vlachy.
Kedze vSak informacie o administrativnom konani ziskavam len sledovanim stranky
webového sidla, nemal som sa ako dozvediet’ oznamenie.

Aj ked’ oznamenie v pisomnom vyhotoveni bolo vyvesené po dobu 15 dni na uradnej tabuli
OU LM PaLO a na tradnej tabuli obce Vlachy a zverejnené na webovom sidle obce Vlachy,
nie vSak v celom zneni, ked’ze uvedeny dokument ,.Rozdelovaci plén*“ uvedeny v Casti
,.Priloha* ako neoddelitel'n stcast’ tohto ozndmenia RoSRPPPU nebol.

Oznamenie RoSRPPPU neobsahuje v rozpore s § 26 ods. 2 SpP a § 42j ods. 2 ZoPU okruh
ucastnikov, ktorym je adresované , okrem niektorych vybranych ucastnikov ako napr. Obec
Vlachy. Podla rozhodovacej praxe sidov v SR je nutné pri doruovani verejnou vyhlaskou
urcit’ okruh ucastnikov, ktorym je dorucenie adresované, aby nastali i€¢inky dorucenia.

Najvyssi spravny sud SR, sp. zn. 1Svk/48/2022, datum vydania rozhodnutia: 27. 08. 2024

20. Kasacny sud povazuje za potrebné zdoraznit, Ze_z judikatury (napr. uznesenie Najvyssieho spravneho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. 10Szk/5/2020 z 14.4.2022) ako i odbornej spisby (vid’ Baricova, J., Fecik, M., Stevéek,
M., Filova, A. a kol. Spravny sudny poriadok. Komentar. Bratislava :C. H. Beck, 2018, 885 s.) vyplyva zaver, Ze
postavenie opomenutého ucastnika si nemozno uplatitovat’ v tom pripade, ak organ verejnej spravy oznamoval
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dotknuté rozhodnutie alebo opatrenie verejno uvyhlaskou. Pri oznamovani verejnou vyhlaskou sa ma totiz za to,
Ze doslo k doruceniu rozhodnutia alebo opatrenia organu verejnej spravy vSetkym ucastnikom konania. Z
uvedeného pravidla je vSak nutnés ohladom na hrozbu odnatia prava na pristup k sudu (denegatio iustitiae), resp.
poruSeniu prdava naspravodlivé sudne konanie pripustit vynimku v pripade, ak zalobca relevantne spochybni
zakonnost' oznamenia rozhodnutia alebo opatrenia verejnou vyhlaskou. Len také zverejnenie rozhodnutia alebo
opatrenia orgdnu verejnej spravy verejnou vyhlaskou, ktoré bolo vykonané zdakonnym spésobom, nesie totiz so
sebou ucinok jeho riadneho oznamenia.

26. Specificky je vsak dopad nedostatocnej identifikicie vicastnikov konania vo vztahu k druhémuprdavnemu
momentu, ktorym je oznamovanie uizemného rozhodnutia verejnou vyhlaskou. Vo vseobecnosti by totiz malo platit,
ze ak sa rozhodnutie orgdnu verejnej spravy oznamuje verejnou vyhlaskou, potom z obsahu rozhodnutia
zverejneného tymto sposobom musi byt zistitelné, akej veci a ktorych 0séb sa dané rozhodnutie tyka a to bez toho,
aby pripadni ucastnici konania boli nuteni na tento ucel vvkondvat také dalsie Setrenie, ktoré nemozno od nich
spravodlivo pozadovat. Aj ked uvedené vzhladom na skutkovi a pravnu variabilitu moznych situacii bude zavisiet
od okolnosti konkrétneho pripadu, mozno skonstatovat, ze oznacenie ucastnikov konania (mimo navrhovatela)
tak, ako to urobil Zalovany v uizemnom rozhodnuti bolo jednoznacne nedostatocné.

32. Kasacny sud zdoraziiuje, Ze oznacovanie ucastnikov konania v rozhodnuti orgdanu verejnej spravyje
normativnou podmienkou, ktord nie je samoucelna. Toto oznacenie vymedzuje jednak toho ucastnika konania, o
ktorého prave alebo povinnosti bolo rozhodnuté, pripadne vymedzuje aj ostatnych ucastnikov konania zvdicsa
priamo dotknutych tymto rozhodnutim. Oznacovanie ucastnikov konania md vSak i dalsi vyznam pri oznamovani
rozhodnutia verejnou vyhlaskou. Umoznuje totiz osobam oboznamujucim sa navradnej tabuli s takto zverejnenym
rozhodnutim zistit, ¢i su ucastnikmi prislusného administrativneho konania a ¢i im danym rozhodnutim bolo
vstupené do ich prdav a povinnosti a ndasledne zvazit ochranu

Najvyssi sud SR, sp. zn. 552k/32/2018, datum vydania rozhodnutia: 12.09.2019

14. Kasacny sud poukazuje na to, Ze v konani o Zalobe opomenutého ucastnika podla § 179 ods. 1 S.s.p. je potrebné
nielen vykonat pravne posudenie veci na zdklade spravnym orgdanom ustaleného skutkového stavu vyplyvajiceho
z administrativneho spisu, ¢o je jasne prevazujuci pristup v spravnom sudnictve, ale je treba, aby spravny sud
overil spravnost’ tvrdenia, Ze Zalobcovi rozhodnutie orgdnu verejnej spravy alebo opatrenie orgdnu verejnej
spravy nebolo dorucené, hoci sa s nim ako s ucastnikom administrativneho konania malo konat. Pokial spravny
sud vyslovuje zaver, ze rozhodnutie bolo zalobcovi dorucené, musi aj pravne posudit, aku formu dorucovania
zakon pripusta ¢i vyvzaduje, a musi aj zistovat skutkovy stav bud'z administrativneho spisu (napr. dorucenky) alebo
viastnym dokazovanim.

16. Najvyssi sud nespochybnuje zaver krajského sudu, ze pri dorucovani pisomnosti verejnou vyhlaskou redalne
nejde o odovzdanie pisomnosti ucastnikovi konania, ale o to, ze kvalifikovanym zverejnenim obsahu konkrétneho
pravneho ukonu sprdvneho orgdnu vznikaju pravne ndsledky. V tejto spojitosti je vSak potrebné zdoraznit, Ze
otazka kvalifikovaného, resp. ucinného dorucenia je uzko prepojend na samotné ucastnictvo v stavebnom konani,
na ktoré je naviazany okruh prav a povinnosti ucastnika v konani. Na to, aby ucastnik mohol tieto prava v konant
redlne uplatnit’ je nutné, aby mal vedomost o tom, Ze je adresdtom rozhodnutia, ¢i inej pisomnosti a teda, Ze s nim
spravny organ kond ako s ucastnikom konania. Prave naleZita adresnost je pri tejto forme dorucovania jednou so
zaruk toho, ze nedojde k obchadzaniu, i zneuzitiu tohto institutu, désledkom coho by bolo vylicenie ucastnika zo
stavebného konania. Najvyssi sud taktiez poukazuje na to, ze ucelom sledovanym zdkonodarcom pri zakotvent
institutu dorucovania verejnou vyvhlaskou bolo vytvorenie redlneho (nie iba formalneho) priestoru na realizaciu
prav ucastnikov, pricom tento ucel (tu patri okrem iného efektivnost' a hospodarnost konania), nemozno dosahovat
na ukor prav spojenych s ucastnictvom v konani.

Pre uplnost’ uvadzam, ze¢ OU LM PaLO len pokradoval v t&elovom obchadzani § 42j ods. 2
ZoPU a § 26 SpP, ku ktorému dochadzalo sustavne a systematicky podas celého
administrativneho konania a to s jedinym cielom umiestnenia COV a pozemkov vybranych
vlastnikov do preferovanych lokalit na ukor umiestnenia pozemkov poévodnych vlastnikov.
Nebol uréeny okruh téastnikov pri nariadeni pripravného konania v r. 1991 pod ¢. PU-232/1991
zo diha 05. 11. 1991 v zmysle § 7 ods. 2 ZoPU.

Nebol uréeny okruh wdastnikov pri vydani v r. 2012 podla § 7 ods. 2 a 42j ods. 2 ZoPU
oznamenia o nariadeni konania o zacati pozemkovych tprav v k. u. Krmes pod ¢.j. 12/2012-
PPU zo dita 04.04.2012 a v k. G. Vlachy pod &.j. 13/2012-PPU zo dita 04.04.2012 a v k. 0.
Vlasky pod &.j. 14/2012-PPU zo dita 04.04.2012.
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Nebol urceny okruh tcastnikov ani zverejnena priloha pri nariadeni pozemkovych tprav v r.
2020 rozhodnutim & OU-LM-PLO1-2020/01074 zo diia 09. 10. 2020, pravoplatné 09.11.2020,
podla § 8 ods. 1 a 42j ods. 2 ZoPU.

Nebol urceny okruh ucastnikov pri nariadeni zvolania valného zhromazdenia ucastnikov v
zmysle § 24 ods. 1 ZoPU.

Nebol urc¢eny okruh tcastnikov ani zverejnena priloha pri vyveseni RPS v zmysle § 10 ods. 1
ZoPU. Ugastnici, ktorym bol RPS zasielany osobne, nebola doru¢ovana graficka ¢ast’ RPS.
Nebol uréeny okruh téastnikov ani zverejnena priloha pri oznameni schvalenia RPS pod &. OU-
LMPLO1-2022/002175-613 zo diia 22. 08. 2022 v zmysle § 10 ods. 3 a 42j ods. 2 ZoPU .
Nebol uréeny okruh éastnikov ani zverejnena priloha pri vyveseni VZFUU v zmysle § 10 ods.
4 ZoPU pod sp. zn. OU-LM-PLO1-2022/002175-615 zo diia 06.12.2022.

Nebol uréeny okruh Géastnikov ani zverejnena priloha pri oznameni schvéalenia VZFUU v
zmysle § 10 ods. 6 a 42j ods. 2 ZoPU rozhodnutim &. OU-LM-PLO1-2023/000985-1177 zo
dna 13.03.2023, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dna 28.03.2023.

Nebol uréeny okruh t€astnikov ani zverejnena priloha pri vyveseni ZUNP v zmysle § 11 ods.
23 verejnou vyhlagkou ¢ OU-LM-PLO1-2023/000985-1182 zo diia 06.06.2023.

Nebol uréeny okruh tcastnikov ani zverejnena priloha pri ozndmeni schvalenia ZUNP v zmysle
§ 11 ods. 23 a 42j ods. 2 ZoPU a to ozndamenim ich platnosti OU PLO pod &. OU-LM-PLOI-
2023/000985 zo dna 12. 10. 2023.

Nebol urceny okruh ucastnikov ani zverejnend priloha pri vyveseni rozdel'ovacieho planu
verejnou vyhlaskou pod ¢. OU-LM-PLO1-2024/000352-2003 zo dia 21.08.2024 na uradnej
tabuli spravneho organu od 21. 08. 2024 do 20. 09. 2024, centralnej uradnej elektronickej tabuli
od 21. 08. 2024 do 20. 09. 2024 a obci Vlachy od 26. 08. 2024 do 27. 09. 2024.

Podanie odvolania (i ked’ by v zmysle § 421 ZoPU nemalo odkladny G&inok) bolo miia délezité,
ked’Ze pri pozemkoch, ktoré spoluvlastnim sa snazi v rdmci administrativneho konania Obec
Vlachy umiestnit COV na ¢istenie vod (¢o by v riadnom konani podl'a prislu§ného zakona
nebolo schvalené).

Ked'Ze v nariadenom administratnivnom konani sa prerokiva aj umiestnenie COV, ktorej
vplyv na Zivotné prostredie v danom Uzemi bude zasadny, musi byt’ doktnutym osobam v
zmysle Aahurského dohovoru umoznené podat’ namietky alebo odvolanie (o vyplyvai z
prislusnej rozhodovacej praxe sidov v SR ako napr. NSS SR, sp. zn. 1Vs/4/2020).

Najvyssi spravny sud SR, sp. zn. 1Vs/4/2020, datum vydania rozhodnutia: 13.07.2021

19. V sulade s rozsudkom Sudneho dvora Europskej unie ¢. C-240/09 z 8. marca 2011, v spojeni
so zasadou lojalnej spoluprace prava Europskej unie, podla nazoru predkladajiiceho sendtu
vwplyva pre sprdavmne sudnictvo povinnost poskytnut taky vyklad procesného institutu
opomenutého ucastnika konania vo vztahu k podmienkam na podanie spravnej Zaloby, ktory
bude v co najvdicsej miere v sulade s cielmi Aarhuského dohovoru, ako aj s cielom ucinnej
sudnej ochrany prav subjektov oznacovanych ako zainteresovana verejnost, aby bolo mozné
napadnut rozhodnutie prijaté v ramci spravineho konania na spravnom sude, ktoré by mohlo
byt v rozpore s uniovym pravom v oblasti Zivotného prostredia.

F) rozsudok Sudneho dvora sp. zn. 240/09:

45. Podla vyrokovej casti rozsudku Sudneho dvora Eurdpskej unie sp. zn. C-240/09 zo dna 8.
marca 2011 (dalej len ,,rozsudok Sudneho dvora*“) clanok 9 ods. 3 Aarhuského dohovoru
schvaleného v mene Europskeho spolocenstva rozhodnutim Rady 2005/370/ES zo 17. februdra
2005 nemd priamy ucinok v prave Unie.

Prindlezi vSak vnutrostatnemu sudu, aby poskytol taky vyklad procesného prava tykajuceho sa
podmienok, ktoré je potrebné splnit na podanie spravneho opravného prostriedku alebo Zaloby,
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ktory bude v co najvicsej moznej miere v sulade tak s cielmi clanku 9 ods. 3 tohto dohovoru,
ako aj s cielom ucinnej sidnej ochrany prdv_poskytovanych prdvom Unie, aby mohla
organizdcia na ochranu Zivotného prostredia, akou je [.] ..., napadnut na sude rozhodnutie
prijaté v rdmci_spravneho _konania, ktoré by mohlo byt v rozpore s prdavom Unie v oblasti
Zivotného prostredia.

G) Aarhusky dohovor:

46. Podla ¢lanku 1 Aarhuského dohovoru kazda Strana zaruci prava na pristup k informaciam,
ucast' verejnosti na rozhodovacom procese a pristup k spravodlivosti v zaleZitostiach Zivotného
prostredia v sulade s ustanoveniami tohto dohovoru s cielom prispiet' k ochrane prava kazdého
cloveka, prislusnika tejto i buducich generdcii, Zit' v Zivotnom prostredi, ktoré je primerané pre
zachovanie jeho zdravia a dosiahnutie blahobytu.

47. Podla clanku 2 body 4. a 5. Aarhuského dohovoru na ucely tohto dohovoru

4. "verejnost" znamend jednu alebo viac fyzickych osob alebo pravnickych osob a v sulade s
vautroStatnymi pravnymi predpismi alebo praxou ich zdruzenia, organizdcie alebo skupiny,

5. "zainteresovand verejnost" znamena verejnost, ktord je alebo by mohla byt ovplyvnenad
rozhodovacim procesom tykajucim sa Zivotného prostredia alebo sa o tento proces zaujima,
pre potreby tejto definicie sa mimovladne organizacie podporujuce ochranu zivotného
prostredia a spliajiice vSetky poziadavky vmitrostatneho prava povazujii za zaujimajiice sa o
rozhodovaci proces.

48. Podla clanku 9 ods. 3 Aarhuského dohovoru navyse bez toho, aby boli dotknuté procesy
preskumania uvedené v odsekoch 1 a 2, kazda Strana zabezpeci, ak su splnené podmienky
uvedené v jej vnutrosStatnom prave, ak su nejaké, aby clenovia verejnosti mali pristup k
spravnemu__alebo sudnemu_konaniu _umoZnujucemu__napadnutie ukonov _a opomenuti
sukromnych 0sob a organov verejnej moci, ktoré su v rozpore s jej vhutrostatnym pravom v
oblasti Zivotného prostredia.

Takéto vady ozndmenia RoSRPPPU formou verejnej vyhlisky majii za ndsledok, je mne a
ani viSine ostatnych tilastnikov administrativneho konania nebolo RoSRPPPU dorucené.
Zarover plati, Ze 7 dovodu obdobnych vad oznamenia ani predchadzajiice dorucenia formou
verejnej _vyhlisky _vyiadované _ZoPU _mne _a__aniviiiSine _ostatnych _iicastnikoy
administrativneho konania neboli dorucené.
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Podavam tymto, pre Gicel pravnej istoty pokial by OU LM PaLO mylne pokladal RoOSRPPPU
za dorucené aj mne ako ucastnikovi nariadenych pozemkovych uprav v k. 4. Krmes, Vlachy,
Vlagky, obec Vlachy, okres Liptovsky Mikulds, odvolanie proti doru¢enému RoSRPPPU
a to voci celému popisu konania/tG€astnici konania a celému vyroku a celému odévodneniu
a celému pouceniu.

Stcastou RoSRPPPU bolo aj pouéenie: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré
mozno podat do 15 dni odo dia ozndmenia rozhodnutia cestou OU-LM-PLO na Okresny virad
Zilina, Odbor opravnych prostriedkov, Pozemkovy referdat. Podla § 421 zdkona odvolanie proti
tomuto rozhodnutiu nema odkladny ucinok. Toto rozhodnutie je preskumatelné sudom.

Ked’ze som bol v zmysle § 54 ods. 3 SpP nespravne pouceny (oddévodnenie je uvedené nizsie
na str. 21), poklada sa toto odvolanie podané do 3 mesiacov odo dila oznamenia rozhodnutia

dila 13.06.2025 za podané v¢as.

SpP

s 54

(3) Pokial’ ucastnik konania v dosledku nespravneho poucenia alebo pre to, zZe nebol pouceny vobec, podal opravny
prostriedok po lehote, predpoklada sa, ze ho podal véas, ak tak urobil najneskor do 3 mesiacov odo diia oznamenia
rozhodnutia.

Pokial’ by sa ukdzalo, ze sa odvolanie nepokladé sa podané vcas, odvolaci organ je v zmysle §
60 SpP povinny preskumat’ itakého odvolanie ato z hl'adiska, ¢i nie je dovod na obnovu

konania alebo preskiimanie rozhodnutia mimo odvolacieho konania.

SpP

$60

Odvolaci organ je povinny preskumat’ i oneskorené odvolanie z toho hladiska, ¢i neodévodriuje obnovu konania
alebo zmenu alebo zrusenie rozhodnutia mimo odvolacieho konania.

Odvolanie oddévodiiujem nasledovne:

V popise konania/i¢astnici konania uvedena informécia, ¢ OU LM PaLO ,,v sulade § 46
SpP*, nevychadza zo spolahlivo zisteného stavu veci a nie je v sulade so zdkonmi a ostatnymi
pravnymi predpismi.

Spravny organ uvadza v popise konania/G¢astnici konania : Okresny urad Liptovsky Mikulas -
pozemkovy a lesny odbor, pozemkové oddelenie (dalej ako ,, OU-LM-PLO “alebo ,, spravny
organ“) ako prislusny organ podla § 5 ods. 4 zdkona ¢. 330/1991 Zb. o pozemkovych
upravach,usporiadani pozemkového vlastnictva, pozemkovych uradoch, pozemkovom fonde a
pozemkovych spolocenstvdch, v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon o pozemkovych
upravach®), v sulade s § 46 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,,zakon o spravnom konani*)...

OU LM PaLO nevychadzal zo spol'ahlivo zisteného stavu veci a konal v rozpore so zakonmi
a ostatnymi pravnymi predpismi, €o je zrejmé z nasledujuceho textu odovodnenia odvolania
voci vyroku, odévodneniu a pouceniu.

SpP

s 46

Rozhodnutie musi byt v sulade so zakonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat organ na to prislusny,
musi vychadzat zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané nalezitosti.

Takéto vady majii za ndsledok, ¥e RoOSRPPPU je neplatné a nepreskiimatel’né.

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo zdznamu Datum prijatia Forma originalu
OU-LM-PLO1-2025/000332 2880 0034052/2025 25.8.2025 hodnoverna elektronicka



Vo vyroku uvedend informéacia, z¢ OU LM PaLO schval'uje v zmysle §13 ods. 7 ZoPU
rozdel'ovaci plan, ktory bol vypracovany v zmysle § 2 ods. 1 pis. a) ZoPU, nevychadza zo
spol’ahlivo zisteného stavu veci a nie je v stlade so zdkonmi a ostatnymi prdvnymi predpismi.
Spravny organ uvadza vo vyroku : podla § 13 ods. 7 zakona o pozemkovych upravach schvaluje
rozdelovaci plan vo forme umiestiiovacieho a vytycovacieho planu projektu pozemkovych
uprav v k. u. Krmes, Vlachy, Vlasky, obec Vlachy, okres Liptovsky Mikulads, vypracovany v
zmysle § 2 ods. 1 pism. a) zakona o pozemkovych upravach, t. j. Ze je to potrebné na
usporiadanie vlastnickych a uZivacich pomerov a odstranenie prekazok ich vykonu vyvolanych
historickym vyvojom pred ucinnostou tohto zdakona, ktorého zhotovitelom je na zdklade Zmluvy
o dielo ¢. 323/2019/MPRVSR-430 SGS Holding a.s., M.M. Hodzu 1072/9, 974 01 Banska
Bystrica..

OU LM PaLO schvalil rozdelovaci plan v rozpore s §13 ods. 7 ZoPU nakolko o mojich
namietkach proti rozdelovaciemu planu nebolo do podania tohto odvolania prévoplatne
rozhodnuté (a pokial mém vedomost ani o ndmietkach inych ucastnikov t.j. nejde o vynimku

ale ,,modus operandi“ OU LM PaLO).

ZoPU

s13

Schvdlenie rozdelovacieho planu vo forme umiestiiovacieho a vytycovacieho planu projektu pozemkovych uprav
a zoznamu vyrovnani v peniazoch

(7) Ak su pozemkové upravy nariadené podla § 2 ods. 2, suhlas ucastnikov s projektom pozemkovych uprav nie je
potrebny. Okresny urad rozdelovaci plan vo forme umiestiiovacieho a vytycovacieho planu projektu pozemkovych
uprav schvali po prerokovani a vybaveni namietok alebo po rozhodnuti o namietkach suvisiacich s nedodrzanim
zasad umiestnenia novych pozemkov alebo podmienok primeranosti ustanovenych zdkonom. V ostatnych
pripadoch sa na namietku neprihliada.

Rozdelovaci plan, ktory bol vypracovany v rozpore s § 2 ods. 1 pis. a) ZoPU nakol’ko nedoslo
k usporiadaniu vlastnickych a uzivacich pomerov a odstraneniu prekazok ich vykonu
vyvolanych historickym vyvojom pred i€¢innostou tohto zdkona.

Historickym vyvojom doSlo k obmedzeniu uzivacich pomerov na pozemkoch parcela cislo
EKN 70 (LV 637), 72, 73, 74, 75, 76 (vSetky LV 638), 78 , 88/2, 90 (vSetky LV 585), 91 (LV
611), 92 (LV 565), 118 (LV 627), 119, 120, 121, 122 (vSetky LV 637) v k.. Vlasky a to
vybudovanim casti elektrickej prenosovej ststavy veducej z vodnej elektrarne a rovnako tiez
na pozemku parcela ¢islo EKN 88/2, 93 (LV 769), 95, 96 (oba LV 433), 98, 99 (oba LV 652),
100, 101 (oba LV 653), 102 (LV 585), 110/2 (LV 611),305/1, 305/2 (oba LV 585) v k.u. Vlasky
a to vybudovanim elektrického vedenia vediceho od elektrickej prenosovej stistavy smerom
hornej hranici k vysiela¢u a smerom dole do intravilanu obce, pricom v ramci pozemkovych
uprav nedoslo k odstrdneniu prekézok ich vykonu.

Taktiez nedoSlo k usporiadaniu vlastnickych a uZivacich pomerov a odstraneniu prekazok ich
vykonu pri d’alSich pozemkoch, ktoré vlastnim alebo spoluvlastnim:

Poziadavka na funkéné prepojenie pozemkov, ktoré vlastnim alebo spoluvlastnim bola
naplnena len v zdpadnej Casti (PB1, PC 24, 25) aj to len Ciasto¢ne, kedy doslo k funkénému
prepojeniu ( a teda naplneniu kritéria 3.1.1 Zésad umiestnenia novych pozemkov, d’alej len
»Zasady*) mnou spoluvlastnenych pozemkov EKN p.¢. 134 a 142 na hranici k.u. Vlasky a k.u.
Potok a to presunutim pozemkov EKN p.¢. 148 a 156 medzi tieto pozemky, ¢im bol vytvoreny
funkény celok od asfaltovej cesty az po lesné pozemky EKN p.c¢. 134, ktoré spoluvlastnim (toto
funk¢éné prepojenie som ale mal aj pred pozemkovymi tGpravami i ked’ som dané pozemky
nevlastnil v celosti a boli na réznych lokalitach v tejto Casti izemia). AvSak zarovenn som bol
odsunuty (pozemok EKN p.¢. 142) od hranice katastrdlnych tizemi, kde bol prednostne
umiestneny pozemok Obce Potok EKN p.¢. 1-86/14 a to v rozpore so ZoPU a s kritériom 3.1.1
Zasad (nevlastni ziadne d’al’'Sie pozemky navizujice a teda nevytvara ziaden funkény celok) a
kritériom 3.2.7 Zasad (Obec Potok mala va¢Sinova vymeru pévodnych pozemkov v PC 27 a len

7
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mali vymeru v PC 25 a ziadnu vymeru v celku PC 24) a kritériom 3.2.19 Zésad (mam prednost’
lebo v bloku PC 24 vlastnim vac¢$iu vymeru pozemkov a to aj v racmi celého PB1 v k.u.
Vlasky).

V strednej Casti nebola nijako reSpektovand moja poziadavka na presunutie pozemkov EKN
p.C. 129 (1/1), 116 a 117 (1/1 ), 112 z PC 29 k mojim pozemkom v PC 24 a PC 25 a PC 26,
(¢o je uplne odlisny pristup oproti poziadavke Obce Potok, kedy bol jej pozemok presunuty
zPC 25 a27 do uplne iného PC 24) , ktora uplne vychadzala zo ZoPU a Zasad (kritérii 3.1.1
a3.2.1a3.23a325a327a329a3.2.19).

Vo vychodnej (PB1, PC 40, 41, 42) nedoslo k naplneniu poziadavky na funk¢éné prepojenie
v zmysle ZoPU a kritéria 3.3.1 Zasad a ani som nedostal prednost’ v zmysle kritéria 3.3.19
Zasad. Naopak, tu doslo k zhorSeniu stavu oproti stavu pred Gpravami, ked’ze v tejto Casti som
mal funkéné prepojenie lesnych pozemkov, ktoré vlastnim alebo spoluvlastnim (EKN p. ¢. 82,
75,45, 67, 68) s TTP pozemkami ktor¢ vlastnim alebo spoluvlastnim (EKN p.¢. 46/5,4,3,2, 49
(1/1), 56, 57) a cez tieto aj priame napojenie bez zakrut na asfaltovia komunikaciu.

V k.u. Vlasky lesné a TTP pozemky, ktoré vlastnim alebo spoluvlastnim, tvoria ucelené izemie
o vymere cca. 70 ha (z ¢oho vlastnim alebo spoluvlastnim cca. 20 ha), v ktorom sa vykonava
tazba dreva a toto drevo sa tahanim cez TTP pozemky priblizuje na odvozné miesto (ktoré je
v pripade k.0. Vlasky vzdy len pri asfaltovej ceste na ktorej caké nakladné auto, pretoze na iné
miesto sa nakladné auto odvézajlice vytazené drevo nedostane). Toto priblizovanie sa
vykonava tahanim ¢o mozno najrovnejSou Ciarou, pretoze zakruty su pre pribliZovanie
problematické, nakolko tahané odvetvené kmene sa mozu na zékrute skotulat’ a stiahnut’ so
sebou traktor, ktory ich taha a ohrozit' na zivote jednak traktoristu ale aj inych, po TTP
pozemkoch, sa pohybujtcich l'udi. Prave z tohto titulu som kupoval aj rozne TTP pozemky
nachadzajice sa medzi lesnymi pozemkami a asfaltovymi cestami, ¢im som zabezpecil priamy
arovny pristup od lesnych pozemkov, ktoré spoluvlastnim az k asfaltovej ceste. Ponukané
rieSenie v ramci pozemkovych uprav, kedy v zdpadnej Casti ziskavam ucelené prepojenie, ktoré
som ale mal aj pred pozemkovymi upravami (i ked’ som dané pozemky nevlastnil v celosti
a boli na r6znych lokalitach v tejto Casti izemia), v strednej neziskavam ni¢, vo vychodne;j Casti
prichadzam o priame prepojenie lesnych a TTP pozemkov na asfaltovi cestu a dostdvam
moznost’ priblizovat’ drevo po novovytvorenych polnych cestach plnych zakrut nie len mimo
intravilanu ale hlavne priamo v intravilane (zdkruta pri domoch na pozemkoch CKN p.¢. 189/1,
190/1, EKN p.c. 40), nie je pre mia akceptovatel'né rieSenie, moju poziciu zhorSuje a bolo by
pre mia lepSie, keby k Ziadnym pozemkovym tGpravam nedoslo.

V casti pri kanali (PB1, PC 38 a 39) mi boli pozemky EKN p. €. 259, 260 (1/1), 261, ktoré
vlastnim alebo spoluvlastnim, z PC 38 proti mojej voli presunuté do ¢asti PC 39, kde vlastnim
alebo spoluvlastnim pozemky EKN p.¢. 276 (1/1), 280, 282 (1/1), 285, 293, 295 (1/1). Takto
mi v PC 38 zostali pozemky EKN p.¢. 256, ktoré spoluvlastnim a ktoré teraz nie su funkéne
prepojené s mojimi pozemkami a asfaltovou cestou. Tym doslo k opaku pozadovaného z mojej
strany v zmysle Zasad (kritérium: 3.1.1 a 3.2.1a3.2.3a 3.2.7a 3.29a 3.2.19) , kedy som
ziadal o funk¢&né prepojenie pozemkov , ktoré vlastnim alebo spoluvlastnim na afaltova cestu.
Je pri tom irdniou, Ze tam, kde som Ziadal o presunutie pozemkov sa tak neudialo (pozemky
EKNp.¢. 129 (1/11es, 116 a 117 (1/1),112 zPC 29 do PC 24 a 25 a 26 a tam kde som vyslovne
neziadal sa tak udialo (pozemky z PC 42 a 41 do PC 40) .

TaktieZ nedoslo k naplneniu § 1 ods. 1 ZoPU t.j. rozdelovaci plan neobsahuje racionalne
priestorové usporiadanie pozemkové vlastnictva v k.u. Vlasky a tym nie je vykondvany vo
verejnom zaujme (je vykonavany v zdujme vybranych ucastnikov ako napr. Obec Vlachy
a Obec Potok a inych osdb, ktorym boli pozemky umiestnené v inych lokalitach ako sa povodne
nachadzali) atym ani nie je v sulade s poziadavkami a podmienkami ochrany zivotného
prostredia a tvorby uzemného systému ekologickej stability, funkciami polnohospodarske;j
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krajiny a prevadzkovo-ekonomickymi hl'adiskami moderného pol'nohospodarstva a lesného
hospodarstva a podpory rozvoja vidieka.

TaktieZ doslo k rozporu s § 3 ods. 1 a2 ZoPU, ked’Ze ak obvod pozemkovych tprav netvori
cel¢ katastralne izemie, moze sa obvod urcit’ inak a sice pri lesnych pozemkoch s prihliadnutim
na vlastnicke celky tak, aby tieto mohli byt’ vlastnikmi raciondlne obhospodarované. V pripade
katastralneho tizemia Vlasky sa vobec neprihliadlo pri lesnych pozemkoch na vlastnicke celky
a tieto nemozu byt’ vlastnikmi racionalne obhospodarované i ked’ pred pozemkovymi ipravami
racionalne obhospodarovanie mali vyrieSené v spojitosti s TTP pozemkami az na prepojenie na
asfaltové cesty.

V rozpore s ustanovenim § 3 ods. 3 ZoPU Ziadna komisia nezistovala priebeh hranic obvodu
pozemkovych uprav.

V zmysle § 4 ods. 2 ZoPU mézu byt’ z pozemkovych tiprav vyhaté niektoré pozemky ak sa tym
nezmari Ucel pozemkovych Uprav. Na zéklade vysSie uvedeného je zjavné, Ze vynatim
pozemkov v k.. Vlasky doslo k zmareniu ucelu pozemkovych uprav

ZoPU

s

Obsah pozemkovych vuprav

(1) Obsahom pozemkovych upravl) je raciondlne priestorové usporiadanie pozemkového vlastnictva v urcitom
uzemi a ostatného nehnutelného polnohospodarskeho a lesného majetku s nim spojeného vykondvané vo verejnom
zaujme v sulade s pozZiadavkami a podmienkami ochrany Zivotného prostredia a tvorby uzemného systému
ekologickej stability, funkciami polnohospodarskej krajiny a prevadzkovo-ekonomickymi hladiskami moderného
polnohospodarstva a lesného hospoddarstva a podpory rozvoja vidieka.
$2
Dovody pozemkovych uprav

(1) Pozemkové upravy sa vykonavaji najmd, ak
a) je to potrebné na usporiadanie viastnickych a uzivacich pomerov a odstranenie prekazok ich vykonu vyvolanych
historickym vyvojom pred ucinnostou tohto zdakona,
$3

Obvod pozemkovych uprav

(1) Pozemkove upravy sa vvkonavaju spravidla naraz pre celé katastrdalne uzemie, ktoré tvori obvod pozemkovych
uprav.

(2) Ak to nebrani ucelu pozemkovych uprav alebo ak je to v zaujme jeho dosiahnutia, méze sa obvod pozemkovych
uprav urcit inak. Obvod pozemkovych uprav sa urci pri lesnych pozemkoch s prihliadnutim na vlastnicke celky
tak, aby tieto mohli byt viastnikom alebo spravcom lesného majetku vo vlastnictve statu5a) (dalej len ,,spravca”)
racionalne obhospodarované alebo prenajimané.

(3) Zistovanie priebehu hranic obvodu pozemkovych uprav a zistovanie zmien druhov pozemkov podla
skutocného stavu v teréne vykondva komisia, ktoru zriaduje okresny urad. Komisia je zloZena z troch
zamestnancov okresného uradu, jedného zastupcu obce a jedného zastupcu Ziadatela o pozemkové upravy. Ak je
to potrebné, pocet clenov komisie sa doplni po jednom zdstupcovi spravcov. Predsedu komisie vymenuva a
odvoldva prednosta okresného uradu.
s4

Obvod projektu pozemkovych uprav

(1) Pozemkovym upravam podliehaju vSetky pozemky v obvode pozemkovych uprav.

(2) Ak sa tym nezmari ucel pozemkovych uprav, mézu byt z pozemkovych uprav niektoré pozemky vynaté, najmd
pozemky vyhradené pre obranu statu, vodohospodarske diela, pasma hygienickej ochrany vodnych zdrojov,
dialnice, cesty, zeleznice, cintoriny, stavebné pozemky, dobyvacie vizemia vyhradnych loZisk, chranené vzemia a
ich ochranné pasma, archeologicke lokality a vyznamné casti uzemného systému ekologickej stability.

(3) Obvod projektu pozemkovych uprav tvori suhrn vsetkych pozemkov urcenych na vykonanie pozemkovych
uprav.

(4) Do obvodu projektu pozemkovych uprav mozno zahrnut aj pozemky, ktoré svoju polohu, tvar a vlastnictvo
nemenia, ak je to ucelné pre vytvorenie suvisléeho mapového diela, lac) postupy uvedené v prvej casti zakona sa
na tieto pozemky nepouziju.

(5) Okresny urad moze zmenit obvod projektu pozemkovych uprav po rozhodnuti o nariadeni alebo povoleni
pozemkovych uprav, ak ide o spresnenie hranic obvodu projektu pozemkovych uprav alebo z dévodu neuicelnosti
vykonania pozemkovych uprav na pozemkoch vytvarajucich uceleny blok vo vymere do 50 ha. Rozhodnutie o zmene
obvodu projektu pozemkovych iiprav sa dorucuje verejnou vyhlaskou. Ucastnikovi pozemkovych iprav (dalej len
L ucastnik*), ktorého sa zmena obvodu projektu pozemkovych uprav tyka, sa rozhodnutie dorucuje do vlastnych
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ruk. Proti rozhodnutiu o zmene obvodu projektu pozemkovych uprav, ak su pozemkové upravy nariadené, nie je
pripustny opravny prostriedok.

ZUNP

3.1.1. Kritérium podla §11, ods.2 zdkona

Vyrovnanie sa poskytuje viastnikom pozemkov a viastnikom spoluvlastnickych podielov na novych pozemkoch.
Okresny urad pri vybere novych pozemkov prihliada na prevadzkovo-ekonomické pomery vsetkych uicastnikov
a na okolnosti, ktoré ovplyviiuju vyuzivanie, zhodnocovanie a vynos z pozemkov. Prihliada sa najmd na:

a) prirodné podmienky,

b) vhodnu organizaciu pédneho fondu jednotlivych polnohospodarskych podnikov, lesnych podnikov a
hospodarskych subjektov,

¢) pomer jednotlivych druhov pozemkov (kultur) v obvode pozemkovych uprav,

d) vilastnosti a bonitu jednotlivych pozemkov,

e) zaujmy ochrany zivotného prostredia,
) uzemnoplanovaciu dokumentdciu.

3.2.1. Kritérium tvaru

Kritérium a jeho aplikovanie nie je stanovené zakonom. Nové pozemky, ktoré tvoria polnohospodarsku podu
budu navrhnuté podla poziadaviek viastnikov tak, aby péda bola ucelne a ekonomicky vyuzivand.

3.2.3. Pristupnost’ pozemkov

Nové pozemky musia byt navrhnuté tak, aby boli pristupné z existujucich, alebo novonavrhovanych pozemkov
urcenych na vybudovanie komunikacii. Navrhnuta cestna siet moze byt podla potreby zhustena bez potreby
zvySenia percenta prispevku viastnikov na spolocné zariadenia a opatrenia (komunikacné, protierozne a
ekologické opatrenia).

V odovodnenych pripadoch je mozné zabezpecit pristup na nové pozemky formou tarchy — prava prechodu a
prejazdu len s vyslovnym suhlasom viastnika, na pozemku ktorého by bola tarcha.

Umiestiiovanie novych pozemkov:

3.2.7.

Nové pozemky budi v zdsade umiestnené v tom projekénom celku, kde mal viastnik vicsinovi vymeru
povodnych pozemkov. Na ziadost viastnika a v zaujme scelenia moézu byt nové pozemky umiestnené aj v inom
projekénom celku toho istého projektového bloku a susedného projektového bloku, s podmienkou dodrzania
vSetkych zakonnych kritérii a kritérii podla tychto Zasad.

3.2.9.

Na zdklade dotaznikového zistovania mozu byt vedla seba umiestnené nové pozemky vlastnikov v akomkolvek
pribuzenskom vztahu, ak o to poZiadajii. Na poziadanie mézu byt vedla seba umiestnené aj pozemky
podnikatelskych subjektov, ktorych majitelia su v akomkolvek pribuzenskom vztahu.

3.2.19.

Ak pri umiestiiovani novych pozemkov pride k stretu zaujmov viacerych vlastnikov, uprednostnené budu zdujmy
viastnika s vdcSou vymerou.

Vyrok je 7 titulu tjchto vad neplatny a nepreskiimatel’ny a preto je aj RoOSRPPPU_neplatné
a nepreskumatel’né.

V odovodneni, str. 1 prvy odsek, uvedeny uUdaj o nariadeni pripravného konania
pozemkovych uprav nevychddza zo spolahlivo zisteného stavu veci a nie je v sulade so
zakonmi a ostatnymi pravnymi predpismi.

Spravny orgdn uvadza na str. 1 prvy odsek : Pozemkovy urad v Liptovskom Mikulasi pod ¢.
PU-232/1991 zo dita 05.11.1991 podla § 7 zikona o pozemkovych tipravich nariadil pripravné
konanie pozemkovych uprav v k. u. Krmes, Viachy, Viasky z dovodu uvedeného v § 2 ods. 1
pism. a) zakona o pozemkovych upravach, t. j. z dovodu usporiadania viastnickych a uzivacich
pomerov a odstranenie prekazok ich vykonu vyvolanych historickym vyvojom.

Nariadenie konania o zaCati pozemkovych Gprav (dalej len ,,pripravné konanie*) v zmysle § 7
ods. 2 nebolo riadne zverejnené v dotknutych obciach na verejne pristupnom mieste v zmysle
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§ 7 ods. 3 ZoPU (v ¢ase nariadenia pripravného konania diia 05.11.1991 sa podl'a u¢inného
znenia ZoPU na verejnt vyhlasku vztahoval § 26 SpP).

V oddévodneni chyba informacia o tom, ze byvaly Obvodny pozemkovy urad v Liptovskom
Mikulasi neskor vydal podla § 7 ods. 2 ZoPU oznamenie o nariadeni konania o zalati
pozemkovych uprav v k. . Krmes pod &.j. 12/2012-PPU zo dita 04.04.2012, v k. 1. Vlachy pod
&.j,13/2012-PPU zo dita 04.04.2012 a v k. 1. Vlasky pod &.j. 14/2012-PPU zo dita 04.04.2012.
Tato informacia chyba Gcelovo, pretoZe neboli dodrzané viacere ustanovenia ZoPU uéinného
v deni nariadenia pripravného konania. Nariadenie pripravného konania v zmysle § 7 ods. 2
ZoPU ¢iného v tento deii nebolo riadne zverejnené v dotknutych obciach na verejne
pristupnom mieste v zmysle § 7 ods. 3 ZoPU (na verejna vyhlasku vztahoval § 26 SpP).
Taktiez nebolo v sulade s § 7 ods. 4 pis. ) ZoPU zabezpeéené, aby pred rozhodnutim o navrhu
na vykonanie pozemkovych uprav boli ti€astnici konania vhodnou formou a v mieste konania
zvyCajnym spdsobom informovani o planovanom konani. A v neposlednom rade nebol v
spolupraci s obcou v zmysle § 7 ods. 4 pis. f) ZoPU zriadeny na ticely pripravného konania
pripravny vybor, ktory s prisluSnym orgédnom S$tatnej spravy spolupracuje najmé pri uréovani
obvodu pozemkovych tuprav, zistovani zdujmu vlastnikov a vypracovani navrhu stanov
zdruZenia Ucastnikov pozemkovych tprav.

Celé administrativne konanie je poznacené prietahmi, ked’ze pripravna etapa trvala od r. 1991
do r. 2020 t.j. zaokruhlene 30 rokov a teda vysledky pripravného konania uz boli zastarané,
nepresné a v mnohych pripadoch neplatné. Mna nikdy nikto neslovil v stvislosti s pripravnym
konanim a tym som nemohla uplatnit’ svoje zakonne pravo namietat’ akékol'vek vysledky .
ZoPU ucinny 05.11.1991

Druhy oddiel

Konanie o zacati pozemkovych uprav

s7

(1) Pozemkové upravy mozno zacat na navrh ucastnika alebo obce alebo z podnetu pozemkového iradu.

(2) Pred nariadenim pozemkovych uprav alebo pred rozhodnutim o navrhu podanom podla odseku 1 pozemkovy
urad nariadi konanie o zacati pozemkovych uprav (pripravné konanie) za ucelom

a) preverenia dovodov, naliehavosti a hospoddrskej ucelnosti vykonania pozemkovych uprav,

b) uréenia hranic obvodu pozemkovych uprav, urcenia pozemkov, ktoré su vynaté z pozemkovych uprav.

(3) Nariadenie pripravného konania oznami pozemkovy urad v dotknutych obciach (ich castiach) verejnou
vyhlaskou.6) § 26 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o sprdavnom konani (spravny poriadok).

(4) V pripravnom konani pozemkovy urad najmd

a) vykond potrebné zistovanie,

b) prerokuje dovody a predpoklady zacatia pozemkovych uprav s obcou,

¢) prerokuje s organom geodézie a kartografie potreby revizie udajov alebo obnovy operdtov evidencie
nehnutelnosti,

d) obstara si odborné posudky a vyjadrenia k moznostiam rozvoja v obvode pozemkovych uprav.

§$28

Pozemkovy urad nariadi do troch mesiacov od ucinnosti tohto zakona pripravné konanie z dovodu uvedeného v
§ 2 pism. a) v kazdom katastrdlnom uzemi v jeho tizemnom obvode.

ZoPU ucinny 04.04.2012

Druhy oddiel

Konanie o zacati pozemkovych uprav

s7

(1) Pozemkové upravy mozno zacat ak o to poZiada ucastnik z dovodov podla § 2 ods. 1 pism. b) alebo z inych
dovodov, ako je hospodarenie na péde alebo z podnetu obvodného pozemkového uradu alebo podla osobitného
predpisu.5¢c) Obvodny pozemkovy urad posudzuje podané poziadavky, a ak su opodstatnené, zacne konanie o
pozemkovych upravach.

(2) Pred rozhodnutim o nariadeni pozemkovych uprav alebo pred rozhodnutim podanom podla odseku 1 obvodny
pozemkovy urad nariadi konanie o zacati pozemkovych uprav (pripravné konanie) za ucelom

a) preverenia dovodov, naliehavosti a hospodarskej ucelnosti vykonania pozemkovych uprav,

b) urcenia hranic obvodu pozemkovych uprav, urcenia pozemkov, ktoré su vynaté z pozemkovych uprav.
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(3) Nariadenie pripravného konania oznami obvodny pozemkovy urad v dotknutych obciach (ich castiach)
verejnou vyhlaskou.6) § 26 zdakona ¢. 71/1967 Zb. o spravhom konani (spravmny poriadok) v zneni zdkona C.
527/2003 Z. z.

(4) V pripravnom konani obvodny pozemkovy urad najmd
a) vykond potrebné zistovanie,

b) prerokuje dovody a predpoklady zacatia pozemkovych uprav s obcou,

c) prerokuje s orgdanom Stdtnej spravy na useku katastra nehnutelnosti potreby revizie udajov katastra
nehnutelnosti,

d) v spolupraci s organmi uzemného planovania urci zaviznost uzemnoplanovacich podkladov v obvode projektu
pozemkovych uprav a moznosti ich vyuzitia,

e) zabezpeci, aby pred rozhodnutim o navrhu na vykonanie pozemkovych uprav boli ucastnici konania vhodnou
formou a v mieste konania zvycajnym spésobom informovani o planovanom konani vratane predbezne urcenych
nakladov spojenych s pozemkovymi upravami; naklady sa neuvadzaju, ak pozemkové upravy budu nariadené (§ 2
ods. 2),

1) vspoluprdci s obcou zriadi na ucely pripravného konania pripravny vybor, ktory s prislusnym organom Statnej
spravy spolupracuje najmd pri urcovani obvodu pozemkovych vuprav, zistovani zaujmu vlastnikov a vypracovani
navrhu stanov zdruzenia ucastnikov pozemkovych uprav, pripravny vybor zanikd zvolenim predstavenstva
zdruzenia ucastnikov. Ak predstavenstvo nie je zvolené, plni do doby zvolenia jeho funkciu v konani o pozemkovych
upravach pripravny vybor, ktory eviduje obvodny pozemkovy urad v registri zdruzeni uicastnikov pozemkovych
uprav.

(5) Postupy podla odseku 3 a odseku 4 pism. b) az f) sa nepouziju vtedy, ak ide o dovod uvedeny v § 2 ods. 1 pism.
9.

V odovodneni, str. 1 druhy odsek, uvedeny tdaj o pravoplatnom nariadeni projektu
pozemkovych tprav a jeho riadnom ozndmeni v stlade § 8 ods. 4 ZoPU a § 26 ods. 2 SpP
nevychddza zo spolahlivo zisten¢ho stavu veci a nie je v stlade so zdkonmi a ostatnymi
pravnymi predpismi.

Spravny organ uvadza na str. 1 druhy odsek : Vychddzajuc z uvedenych zisteni v pripravnom
konani spravny orgdn rozhodnutim ¢. OU-LM-PLOI-2020/01074 zo dita 09. 10. 2020,
pravoplatnym dnom 9.11.2020 nariadil podla § 8 ods. 1 zakona o pozemkovych upravaich
pozemkové upravy z dovodu uvedeného v § 2 ods. 1 pism. a) zakona o pozemkovych upravach.
Obvodom pozemkovych uprav je k. u. Krmes, Viachy, Viasky.

Nariadenie pozemkovych tprav nemohlo byt vykonané pretoze neboli spracované vysledky
pripravného konania v zmysle § 8 ods. 1 ZoPU a navy$e mnohé vystupy boli zastarané a
neplatné z pripravného konania trvajuceho od 05.11.1991 resp. 04.04.2012 do nariadenia
pozemkovych Uprav .

Nariadenie v pisomnom vyhotoveni bolo vyvesené po dobu 15 dni na tradnej tabuli OU LM
PalLO, nie vSak zverejnené na jeho webovom sidle a teda nebolo riadne oznamené a tym ani
dorudené vzmysle § 26 ods. 2 SpP a § 8 ods. 4 ZoPU. KedZe viak informécie
o administrativnom konani ziskavam len sledovanim stranky webového sidla, nemal som sa
ako dozvediet’ ozndmenie.

Aj ked’ nariadenie v pisomnom vyhotoveni bolo vyvesené po dobu 15 dni na uradnej tabuli OU
LM Pal.O a na uradnej tabuli obce Vlachy a zverejnené na webovom sidle obce Vlachy, nie
viak v celom zneni, ked'ze néleZitosti podla § 8 ods. 1 a ods. 2 ZoPU neboli.

Oznamenie rozhodnutia neobsahuje okruh ucastnikov, ktorym je adresované , okrem
niektorych vybranych u¢astnikov ako napr. Obec Vlachy (i ked’ v zmysle § 42j ods. 2 ZoPU by
mal okresny trad pri schvalovacich konaniach uvadzat’ predpisané informécie Gcastnikov ¢o
sa vtomto administrativnom konani dlhodobo nedeje). Podl'a rozhodovacej praxe
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vSeobecnychy sudov v SR je nutné pri dorucovani verejnou vyhlaskou urcit’ okruh ucastnikov,
ktorym je dorucenie adresované, aby nastali G¢inky dorucenia.
Ustanovujuce zhromazdenie Ucastnikov po nariadeni pozemkovych uprav nebolo zvolané

verejnou vyhlaskou v stlade s § 24 ods. 1 ZoPU a § 26 ods. 2 SpP.
ZoPU
$8

Rozhodnutie o povoleni alebo nariadeni pozemkovych uprav

(1) Okresny urad po zhodnoteni vysledkov pripravného konania, ak sa preukdzu dévody podla § 2 ods. 1,
rozhodne o nariadeni pozemkovych uprav podla § 2 ods. 2 alebo rozhodne o povoleni pozemkovych uprav podla
$ 2 ods. 3. Rozhodnutie okrem vseobecnych naleZitosti obsahuje

a) urcenie obvodu pozemkovych uprav,

b) urcenie pozemkov, ktoré su vynaté z obvodu pozemkovych uprav,

¢) lehotu na uskutocnenie prvého zhromazdenia ucastnikov pozemkovych uprav,

d) obmedzenie ucastnikov, ak bolo nariadené podla § 26,

e) zoznam pozemkov zahrnutych do obvodu projektu pozemkovych uprav podla § 4 ods.4,

1) pri jednoduchych pozemkovych upravach aj rozsah a skladbu projektovej dokumentacie na vypracovanie a
vykonanie projektu pozemkovych uprav s odévodnenim.

(2) Prilohou rozhodnutia je mapovy podklad, ktory urci okresny urad.

(3) Okresny urad v rozhodnuti podla odseku 1 vyzve viastnikov pozemkov, ktoré su v najme polnohospodarskeho
podniku, lesného podniku alebo hospoddrskeho subjektu, aby okresnému uradu a doterajSiemu ndjomcovi v
urcenej lehote oznamili svoj zamer ohladne ich uzivania; to neplati, ak je polnohospodarsky podnik, lesny podnik
alebo hospodarsky subjekt v likvidacii, v konkurze alebo ak sa pozemkoveé upravy vykonavaju z déovodu uvedeného
v § 2 ods. 1 pism. h).

(4) Ak je menej ako 50 ucastnikov konania, rozhodnutie o povoleni alebo nariadeni pozemkovych uprav sa im
doruci do viastnych ruk. V ostatnych pripadoch sa rozhodnutie oznamuje verejnou vyhlaskou.6)

(5) Proti rozhodnutiu o nariadeni pozemkovych uprav z dévodov uvedenych v § 2 ods. 2 nie je pripustny opravny
prostriedok.

(6) Okresny urad ozndami v rozhodnuti podla odseku 1 predpokladany termin schvdilenia vykonania projektu
pozemkovych uprav z dévodu informovania ndjomcov o termine zaniku ndajomnych vztahov k pévodnym
pozemkom.

(7) V katastralnych vuzemiach, v ktorych nebol zapisany register obnovenej evidencie pozemkov, okresny urad
pozemkové upravy nenariadi ani nepovoll.
$24

(1) Najvyssim organom zdruzenia ucastnikov je zhromazdenie ucastnikov pozemkovych uprav. Ustanovujuce
zhromazdenie ucastnikov zvolava okresny urad a obec po nariadeni alebo povoleni pozemkovych uprav verejnou

vyhlaskou.6)

V odovodneni, str. 2 prvy odsek, uvedeny udaj o zverejneni RPS a jeho schvaleni verejnou
vyhlaS8kou nevychddza zo spolahlivo zisteného stavu veci a nie je v sulade so zdkonmi a
ostatnymi pravnymi predpismi.

Spravny organ uvadza na str. 2 prvy odsek : RPS bol v zmysle § 10 ods. 1 zakona o pozemkovych
upravach zverejneny dna 16.03.2022 a v zmysle § 10 ods. 3 zakona o pozemkovych upravach
schvdleny Verejnou vyhlaskou ¢ OU-LM-PLO1-2022/002175-613 zo dia 22.08.2022.

RPS nebol zverejneny v stilade s § 10 ods. 1 ZoPU a § 26 ods. 2 SpP ked’ze nebol zverejneny
na webovom sidle a nebola zverejnend priloha a ur€eny okruh ucastnikov. RPS nebol ani
doruceny riadne vSetkym tucastnikom, ktorych pobyt je znadmy, ked’Zze nebola doru¢ovana
grafickd Cast’. Oznamenie schvalenia RPS nebolo zverejnené v stilade s § 10 ods. 3 a § 42j ods.
2 ZoPU a § 26 ods. 2 SpP ked’ze nebolo zverejnené na webovom sidle a nebola zverejnena
priloha a urceny okruh tcastnikov.

ZoPU

§9

Uvodné podklady

(1) Po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia o povoleni alebo nariadeni pozemkovych uprav okresny urad
zacne prace na

a) preSetrovani, zamerani a zobrazeni obvodu pozemkovych uprav a stabilizovani vyznacnych lomovych bodov
hranic obvodu pozemkovych uprav, ktoré sa vykondvaju v ramci operdtu obvodu projektu pozemkovych uprav,

b) aktualizovani bonitovanych podnoekologickych jednotiek,
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¢) vyhotovovani supisu udajov o povodnych nehnutelnostiach a pravnych vztahov k nim, uréeni hodnoty pozemkov
a trvalych porastov v obvode projektu pozemkovych uprav, vyhotovovani zoznamu vlastnikov a 0sob podla § 6
ods. 1 pism. d), ktoré su obsahom registra povodného stavu,

d) obstaravani dalsich podkladov a suborov informdcii potrebnych na riesenie priestorového usporiadania a
funkéného vyuzivania uzemia v obvode pozemkovych uprav v sulade s principmi trvalo udrzatelného rozvoja v
ramci navrhu miestneho uzemného systéemu ekologickej stability na uicely pozemkovych uprav a vSeobecnych zasad
funkcéného usporiadania vizemia v obvode pozemkovych uprav.

(2) Okresny urad v obvode projektu pozemkovych uprav zostavi, zverejni a schvadli register pévodného stavu, ktory
sa sklada z udajov o pozemkoch a pravnych vztahoch k nim ku dnu, ktory urci okresny urad; zmeny pravnych
vztahov, ku ktorym doslo po schvaleni registra povodného stavu, okresny urad vyznaci v registri povodného stavu
na zaklade udajov katastra nehnutelnosti.6b)

(3) Ak tento zdakon neustanovuje inak, hodnota pozemkov v obvode projektu pozemkovych uprav sa urci podla
druhu pozemku vedeného v katastri nehnutelnosti spresneného na zaklade komisionalneho zistenia (§ 3 ods. 3) v
ramci spresfiovania druhov pozemkov v obvode pozemkovych uprav (§ 6 ods. 2) a podla bonitovanych
podnoekologickych jednotiek.

(4) Ak ide o pozemky uvedené v § 4 ods. 4, hodnota pozemku a hodnota trvalého porastu na nom sa neurcuje.

(5) Bonitovanou pédno-ekologickou jednotkou je klasifikacny a identifikacny udaj vyjadrujici kvalitu a hodnotu
produkcno-ekologického potencialu polnohospodarskej pody na urcitom stanovisti. Na ucely pozemkovych uprav
sa vyhotovuje mapa hodnoty pozemkov.

(6) Ak sa pri vyrovnani v novych pozemkoch zachova druh povodného pozemku (§ 6 ods. 2), hodnota trvalych
porastov sa nemusi urcit.

(7) Ak pri vyrovnani v novych pozemkoch nie su zachované druhy povodnych pozemkov, hodnota trvalych
porastov na nich, ktora je obsahom registra nového stavu (§ 12a), sa urci podla § 43 ods. 2.

(8) Hodnota pozemkov, na ktorych su vybudované spolocné zariadenia a opatrenia a ktoré sa stanu sucastou
navrhu planu spolocnych zariadeni a opatreni, urci sa podla druhu a bonity prilahlych pozemkov. To sa vztahuje
aj na spolocné zariadenia a opatrenia planované v projekte pozemkovych uprav.

(9) Okresny urad vypracuje na ucely pozemkovych uprav ndavrh miestneho tizemného systéemu ekologickej
stability6d) ako podklad na vseobecné zdsady funkcného usporiadania tizemia v obvode pozemkovych uprav.
Navrh miestneho uzemného systemu ekologickej stability na ucely pozemkovych uprav je sucastou ndavrhu
v§eobecnych zasad funkcného usporiadania vizemia v obvode pozemkovych uprav. Ak bol pre vizemie v obvode
pozemkovych uprav vyhotoveny a schvaleny dokument miestneho uzemného systéemu ekologickej stability,
podkladom pre vSeobecné zasady funkcného usporiadania vizemia v obvode pozemkovych uprav je tento dokument.
$10

Prerokuvanie tivodnych podkladov

(1) Okresny urad zverejni register povodného stavu [§ 9 ods. I pism. c)] na vhodnom mieste v obci alebo jej casti
na 30 dni a doruci register povodného stavu zdruzeniu ucastnikov. Zaroven doruci kazdému ucastnikovi, ktorého
pobyt je znamy, vypis z registra povodného stavu o pozemkoch vlastnika a porastoch na nich podliehajucich
pozemkovym upravam okrem § 9 ods. 6 vrdtane vypisu spoluvlastnickych podielov a o ich hodnote.

(2) Ucastnici mézu podat proti tidajom v pisomnostiach uvedenych v odseku I okresnému iradu pisomné ndmietky
v lehote do 30 dni od ich zverejnenia alebo dorucenia.

(3) Pri rozhodovani o namietkach viastnikov proti vypisu z registra povodného stavu, ktoré sa tykaju sporu o
viastnictvo, alebo ak niekto tvrdi, ze je vlastnikom pozemkov a toto viastnicke pravo nemoze preukazat prislusnou
listinou, okresny urad mu odporuci obratit sa na sud urcovacou zalobou. Ak sa na sud obrati, do jeho rozhodnutia
okresny urad vyznaci v registri povodného stavu viastnika vedeného na liste viastnictva. Pri duplicitnom
viastnictve k pozemku sa riesi nové usporiadanie pozemku tak, ze sa nemeni hodnota a vymera nového pozemku,
okrem kritérii podla § 11 a platnych zdsad umiestnenia novych pozemkov; vypisy z registra pévodného stavu sa
dorucuju viastnikom vedenym na liste viastnictva. Ak sa namietky tykaju len urcenia hodnoty pozemku a porastov
na nich, rozhodne o nich okresny urad. Po rozhodnuti o ndmietkach okresny urad register povodného stavu
schvdli. Na schvalenie sa nevztahuje vSeobecny predpis o spravnom konani.18) Schvdlenie registra pévodného
stavu sa oznamuje verejnou vyhlaskou.

V odovodneni, str. 2 prvy odsek a prvy riadok a prva polovica druhého riadku, uvedeny
udaj o zverejneni VZFU aich schvéleni verejnou vyhlaskou anaslednej pravoplatnosti
a oznameni platnosti verejnou vyhlaskou, nevychddza zo spolahlivo zisteného stavu veci a nie
je v stilade so zdkonmi a ostatnymi pravnymi predpismi.
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Spravny organ uvadza na str. 2 prvy odsek a prvy riadok a prva polovica druhého riadku :
VZFU boli zverejnené dita 07.12.2022 a schvdilené verejnou vyhlaskou ¢ OU-LM-PLOI-
2023/000985-1177 zo dna 13.03.2023, pravoplatnou dinom 28.03.2023 ..... .

Oznamenie schvalenia VZFU nebolo zverejnené v sulade s § 10 ods. 6 ZoPU ked’Ze nebolo
zverejnené na webovom sidle (v zmysle § 30 ZoPU sa aplikuje § 26 SpP, na doruovanie 4no)
ked’ze bolo zverejnené bez prilohy

VZFU nebol zverejneny v stlade s § 10 ods. 4 ZoPU a § 26 ods. 2 SpP ked’Ze nebol zverejneny
na webovom sidle a nebola zverejnena priloha aureny okruh ucastnikov. Ozndmenie
schvalenia VZFU nebolo zverejnené v stlade s § 10 ods. 6 a § 42j ods. 2 ZoPU a § 26 ods. 2
SpP ked’Ze nebolo zverejnené na webovom sidle a nebola zverejnend priloha a ur¢eny okruh

ucastnikov.
ZoPU
$9
Uvodné podklady
(10) VSeobecné zasady funkcného usporiadania uzemia v obvode pozemkovych uprav sa vypracuvaju v rozsahu,
ktory zodpovedd dévodom zacatia pozemkovych uprav a potrebam dalsieho konania o pozemkovych upravach.

Vseobecné zasady funkéného usporiadania vizemia v obvode pozemkovych uprav obsahuju
a) prehodnotenie alebo urcenie regulativu priestorového usporiadania a funkéného vyuzivania vzemia, ktory je v
sulade so zaviznou castou uzemnoplanovacej dokumentdcie, najmenej v rozsahu podla odseku 11 a z toho
vyplyvajiceho verejného zaujmu podla § 1,

b) navrhy spésobu dalsieho vyuzivania vizemia a Struktury krajiny v obvode projektu pozemkovych vprav s cielom,
aby sa v nej vzdjomne zladovali priestorové pozZiadavky hospodarskych a inych cinnosti cloveka s
krajinnoekologickymi podmienkami izemia, 6e)

¢) vvmedzenie chranenej casti krajiny, ak nevznikaju podla osobitného predpisu.6f)

(11) V ramci v§eobecnych zdasad funkcného usporiadania uzemia v obvode pozemkovych uprav sa vykonavaju
prieskumy a rozbory

a) dopravnych pomerov a technickeho vybavenia tizemia,

b) vizemnych vplyvov rozvoja nepolnohospodarskych cinnosti,

¢) rozhranicenia lesnej pody a polnohospodarskej pody, najvhodnejsieho spésobu vyuzitia polnohospodarskej
pody a lesnej pody, zachovania a zvySovania jej urodnosti a produkcnych schopnosti a ochrany pred
znehodnotenim,

d) poZiadaviek na tvorbu miestneho systéemu ekologickej stability, poZiadaviek na ochranu prirody a jednotlivych
prirodnych zdrojov a pamiatkovej starostlivosti,

e) potreby upravy vodného rezimu,

f) zmien v Strukture polnohospodarskych podnikov a lesnych podnikov,

g) suvislosti so susednymi katastralnymi uzemiami alebo obvodmi pozemkovych uprav.

(12) Navrh vseobecnych zasad funkcného usporiadania uzemia v obvode pozemkovych uprav predlozi okresny
urad na prerokovanie zdruzeniu ucastnikov, obci a dotknutym organom Statnej spravy a dotknutym spravcom
verejnych zariadeni.

(13) Za vseobecné zasady funkcného usporiadania vizemia v obvode pozemkovych uprav sa povazuju aj schvailené
lesné hospodarske plany.6a)

(14) Okresny urad predlozi sprave katastra technicki dokumentaciu6fa) o priebehu hranice obvodu projektu
pozemkovych uprav, ktora sa prevezme do katastra nehnutelnosti.

(15) Ak hranica obvodu projektu pozemkovych uprav prechddza pozemkom evidovanym na katastralnej mape,
pozemok sa rozdeli na zaklade rozhodnutia o povoleni alebo nariadeni pozemkovych uprav.

(16) Ak tento zakon neustanovuje inak, pri rieSeni pozemkovych uprav na nepolnohospodarskej pode a nelesnej
pode6fb) zacatych po 1. septembri 2004 sa na urcenie hodnoty pozemku pouzije osobitny predpis6fc) okrem
pozemkov uvedenych v odseku 8 a pozemkov, ktoré pred nariadenim alebo povolenim pozemkovych uprav tvorili
polnohospodarsku podu alebo lesné pozemky.

§10

Prerokuvanie uvodnych podkladov
(4) Okresny urad zverejni navrh vSeobecnych zdsad funkcného usporiadania vizemia v obvode pozemkovych uprav
na obvyklom mieste v obci a doruci ho zdruzeniu ucastnikov. Proti navrhu podla prvej vety mozno podat namietky
okresnému uradu v lehote 30 dni od jeho zverejnenia alebo dorucenia.

(5) Okresny urad oznami vSetkym dotknutym organom Statnej spravy, Ze sa prerokuvaju vSeobecné zdsady
funkcéného usporiadania vizemia v obvode pozemkovych uprav. Dotknuté organy Statnej spravy su povinné oznamit’
svoje stanoviska k navrhu vseobecnych zasad funkcného usporiadania vuzemia do 30 dni odo dna dorucenia. Ak sa
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dotknuty organ v tejto lehote nevyjadri, predpoklada sa, ze nema namietky k navrhu vseobecnych zasad funkcéného
usporiadania uzemia v obvode pozemkovych uprav.

(6) Namietky proti vSeobecnym zdsadam funkcného usporiadania vizemia v obvode pozemkovych uprav okresny
urad prerokuje so zdruzenim ucastnikov a podla vysledkov prerokovania rozhodne o schvdleni tychto zdsad.
Rozhodnutie sa doruci verejnou vyhlaskou. O vysledku prerokovania upovedomi okresny urad toho, kto namietku
podal.

(7) Schvadlené vieobecné zasady funkcéného usporiadania uzemia v obvode pozemkovych uprav podla odseku 6
nahradzaju na ucely vystavby spolocnych zariadeni a opatreni rozhodnutie o umiestneni stavby,6h) ak ide o
pripady uvedené v § 12 ods. 4 pism. a) az d), rozhodnutie o vyuzivani uzemia6i) vypracované v sulade so zaviznou
Castou tizemnoplanovacej dokumentdcie, rozhodnutie o odnati polnohospodarskej pody6j) a rozhodnutie o vynati
lesného pozemku.6k)

V odovodneni, str. 2 prvy odsek a prva polovica druhého riadku a treti riadok, uvedeny
udaj o zverejneni platnosti ZUNP verejnou vyhlaskou, nevychddza zo spolahlivo zisteného
stavu veci a nie je v sulade so zdkonmi a ostatnymi prdvnymi predpismi.

Spravny organ uvadza na str. 2 prvy odsek a prvy riadok a prva polovica druhého riadku : ....
a platnost zdsad pre umiestnenie novych pozemkov bola ozndmend verejnou vyhliskou ¢. OU-
LM-PLOI1-2023/000985 zo dna 12.10.2023.

ZUNP nebol zverejneny v stlade s § 11 ods. 23 ZoPU a § 26 ods. 2 SpP kedZe nebola
zverejnena priloha a uréeny okruh tcastnikov. Ozndmenie platnosti ZUNP nebolo zverejnené
vsulade s § 11 ods. 23 a § 42j ods. 2 ZoPU a § 26 ods. 2 SpP ked’Ze nebola zverejnena priloha
a urCeny okruh ucastnikov. Nebol vypracovany protokol v zmysle 10.9 ZUNP z ktorého by

bolo jasné, kol’ko bolo sthlasov a kol’ko nestihlasov pri zohl'adneni vahy vymery pozemkov.
ZUNP

10. Postup schvalovania

10.9.

O vyhodnoteni suhlasov s navrhom sa vypracuje protokol, v ktorom sa uvedu suhlasy a nesuhlasy, ich vzajomny
pomer a ich vaha pri vymere pozemkov

ZoPU
s11

Vyrovnanie

(23)_Zdsady umiestnenia novych pozemkov su platné, ak s nimi suhlasia ucastnici, ktori viastnia najmenej dve
tretiny vymery pozemkov, na ktorych su povolené alebo nariadené pozemkové upravy. Navrh zdsad sa zverejni
verejnou vyhlaskou a doruci sa znamym vlastnikom do viastnych ruk. Za suhlas s navrhom zasad sa povazuje aj
to, ak vilastnik nepodd namietku alebo namietka je neopodstatnend. Okresny urad oznami platnost zasad a platné
znenie zasad verejnou vyvhlaskou na obvyklom mieste v obci; platné zasady doruci zdruzeniu uicastnikov.

V odovodnenti, str. 2 druhy odsek, uvedeny tidaj o tom, Ze boli schvalené tvodné podklady
a pri vypracuvani projektu pozemkovych uprav vyuzité Specifikované podklady, nevychadza
zo spolahlivo zisteného stavu veci anie je v sulade so zdkonmi a ostatnymi pravnymi
predpismi.

Spravny organ uvadza na str. 2 druhy odsek : Po schvdleni ivodnych podkladov OU-LM-PLO
zadal v zmysle § 12 zdkona o pozemkovych upravich vypracovanie projektu pozemkovych
uprav. Pri vypracovani PU boli vyuzité tieto podklady:

- operat katastra nehnutelnosti,

- operat obvodu projektu pozemkovych uprav,
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- elabordt vicelového mapovania polohopisu v obvode projektu PU,

- elabordt vicelového mapovania vyskopisu v obvode projektu PU,

- register povodného stavu v obvode projektu pozemkovych uprav,

- vieobecné zdsady funkcného usporiadania vizemia v obvode projektu PU,

- vysledky prerokovavania navrhov ucastnikov pozemkovych uprav na umiestnenie novych
pozemkov a sposob vyuzivania novych pozemkov,

- platné zdsady pre umiestnenie novych pozemkov v obvode projektu PU,

- wysledky prerokovania navrhu nového usporiadania pozemkov.

Ako bolo uvedené v texte vys§ie v odévodneni odvolania pri RPS a VZFUU , Givodné podklady
neboli doruc¢ované v zmysle § 26 SpP a teda ani nemohli byt’ pravoplatne schvalené.

Pri vypracovani projektu pozemkovych tprav sa mal vyuzit podl'a tvrdenia OU LM PaLO ako
podlad operat obvodu projektu pozemkovych uprav, ¢o vsak nebolo mozné, ked’ze obvod nebol
pravoplatne urceny.

Pri vypracovani projektu pozemkovych tiprav sa mal vyuzit' podla tvrdenia OU LM PaLO ako
podklad register povodného stavu v obvode projektu pozemkovych uprav, ¢o vSak nebolo
mozné, ked’ze nebol dorucovany vSetkym ucastnikom a jeho schvalenie nebolo oznamené
vSetkym ucastnikom tak ako je spomenuté v texte vyssie v odovodneni odvolania pri RPS.

Pri vypracovani projektu pozemkovych tiprav sa mal vyuZit’ podla tvrdenia OU LM PaLO ako
podklad vseobecné zdsady funkéného usporiadania vizemia v obvode projektu PU, &o viak
nebolo mozné, ked’ze nebol doruCovany vSetkym ucastnikom a jeho schvalenie nebolo
oznamené vSetkym ucastnikom tak ako je spomenuté v texte vyssSie v odévodneni odvolania pri
VZFUU.

Pri vypracovani projektu pozemkovych tprav sa mal vyuzit podla tvrdenia OU LM PaLO ako
podklad vysledky prerokovavania navrhov ucastnikov pozemkovych uprav na umiestnenie
novych pozemkov a sposob vyuzivania novych pozemkov, ¢o vsak nebolo mozné, ked’ze neboli
prerokovavané zo vSetkymi ucastnikmi.

Pri vypracovani projektu pozemkovych tprav sa mal vyuzit podla tvrdenia OU LM PaLO ako
podklad platné zédsady pre umiestnenie novych pozemkov v obvode projektu PU, o viak nebolo
mozné, ked’Ze ich schvalenie nebolo oznamené vSetkym ucastnikom a to nedodrzanim § 26 SpP.
a to najmé 7e nebol urceny okruh ucastnikov a neboli zverejnené prilohy. Dokonca nebol ani
vypracovany protokol, ktory by preukazal stihlas 2/3 Ucastnikov, ¢im bol poruSeny postup
podla 10.9 schvalovanych zasad, ktory urcoval postup ich schval’ovania.

Pri vypracovani projektu pozemkovych tiprav sa mal vyuzit’ podla tvrdenia OU LM PaLO ako
podklad vysledky prerokovania ndavrhu nového usporiadania pozemkov, Co vSak nebolo mozné,
ked’Ze eSte o nich v mojom pripade nebolo prévoplatne rozhodnuté (a ani v pripade inych
ucastnikov).

ZUNP

Kritérium 3.2.10

Umiestnenie novych pozemkov bude prerokované s kazdym znamym ucastnikom, ktory sa na pozvanie projektanta
alebo spravneho organu zucastni prerokovania, alebo s jeho splnomocnenym zastupcom.

Plnomocenstvo nemusia dorucovat vlastnici, ktori ho uz dorucili na obecny urad alebo spravnemu orgdanu pri
zaslani vypisu z RPS. Plnomocenstvo musi obsahovat’:

- osobné udaje splnomocnitela (vlastnika pozemkov),

- osobné udaje splnomocnenca (napr.: uzivatel, rodinny prislusnik, podielovy spoluvlastnik a pod.),

- text, k comu je splnomocnenec splnomocneny, napr.: “Dolupodpisany XX tymto splnomocniujem YY na
prejednanie a definitivne schvdlenie umiestnenia mojich novych pozemkov*™ (popripade aj na vSetky pravne iikony
spojené s PPU a na dorucovanie),

- uradne overeny podpis splnomocnitela (vilastnika).

Spravny organ teda zadal vypracovanie projetku pozemkovych tprav v rozpore s § 12 ZoPU.

ZoPU
$11

17

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo zdznamu Datum prijatia Forma originalu
OU-LM-PLO1-2025/000332 2880 0034052/2025 25.8.2025 hodnoverna elektronicka



Vyrovnanie
(18) Okresny urad prerokuje s vlastnikom jeho navrhy a poziadavky na uréenie novych pozemkov. Podla

vysledkov prerokovanych pravidiel uvedenych v odsekoch 2 a 3 a podl'a schvalenych vieobecnych zasad funkcéného
usporiadania vizemia v obvode pozemkovych uprav a miestnych podmienok okresny urad dohodne so zdruzenim
ucastnikov zasady umiestnenia novych pozemkov.

(23)_Zdsady umiestnenia novych pozemkov su platné, ak s nimi suhlasia ucastnici, ktori viastnia najmenej dve
tretiny vymery pozemkov, na ktorych su povolené alebo nariadené pozemkové upravy. Navrh zdsad sa zverejni
verejnou vyhlaskou a doruci sa znamym viastnikom do viastnych ruk. Za suhlas s navrhom zdsad sa povazuje aj
to, ak viastnik nepodd namietku alebo namietka je neopodstatnend. Okresny urad ozndami platnost zasad a platné
znenie zdsad verejnou vyhlaskou na obvyklom mieste v obci; platné zasady doruci zdruzeniu uicastnikov.

$12

Projekt pozemkovych uprav

(6) Okresny urad prerokuje navrh nového usporiadania pozemkov s dotknutymi viastnikmi pozemkov a z
prerokovania vyhotovi zapis. Ak sa viastnik opakovane bez ospravedlnenia rokovania nezucastni, povazuje sa
navrh nového usporiadania pozemkov za prerokovany.

V odovodneni, str. 2 treti odsek, _uvedeny udaj otom, ¢o je obsahom pozemkovych
uprav/projektu pozemkovych Gprav, nevychddza zo spol’ahlivo zisteného stavu veci a nie je v
sulade so zdkonmi a ostatnymi pravnymi predpismi.

Spravny organ uvadza na str. 2 treti odsek : Obsahom PU sii iivodné podklady obvod projektu
pozemkovych uprav a register povodného stavu a ndavrh nového usporiadania pozemkov v
obvode pozemkovych uprav, ktory obsahuje geodetické a popisné udaje - zasady na umiestnenie
novych pozemkov a rozdelovaci plan vo forme umiestnovacieho a vytycovacieho planu.
Rozdelovaci plan sa sklada z pisomnej casti (register nového stavu - supis udajov o novych
nehnutelnostiach a pravnych vztahoch k nim) a grafickej casti (umiestnenie novych pozemkov).
Obsah je dany podla § 1 ZoPU, uvedené sa javi ako polozky, z ktorych sa sklada Projekt

pozemkolvych tuprav v zmysle § 12 ZoPU.

ZoPU

s

Obsah pozemkovych uprav

(1) Obsahom pozemkovych upravl) je raciondlne priestorové usporiadanie pozemkového viastnictva v urcitom
uzemi a ostatného nehnutelného polnohospodarskeho a lesného majetku s nim spojeného vykondavané vo verejnom
zdujme v sulade s pozZiadavkami a podmienkami ochrany Zivotného prostredia a tvorby tizemného systému
ekologickej stability, funkciami polnohospodarskej krajiny a prevadzkovo-ekonomickymi hladiskami moderného
polnohospodarstva a lesného hospodarstva a podpory rozvoja vidieka.

§12

Projekt pozemkovych uprav

(1) Po schvaleni uvodnych podkladov (§ 10) a po nadobudnuti platnosti zasad umiestnenia novych pozemkov (§
11 ods. 23) okresny urad vypracuje projekt pozemkovych uprav.

(2) Projekt pozemkovych uprav sa sklada

a) zo sprievodnej spravy, ktora obsahuje rekapituldciu konania o pozemkovych upravdach,

b) z uvodnych podkladov (§ 9),

¢) z navrhu nového usporiadania pozemkov v obvode pozemkovych uprav, ktory obsahuje geodetické a popisné
udaje v cleneni na

1. zasady umiestnenia novych pozemkov,

2. plany verejnych zariadeni a opatreni (odsek 3), plany spolocnych zariadeni a opatrent (odsek 4) v nadvdznosti
na navrh miestneho uzemného systému ekologickej stability uzemia na ucel pozemkovych uprav,

3. rozdelovaci plan vo forme umiestiiovacieho a vytycovacieho planu a zoznam vyrovnani v peniazoch.

V odovodnent, str. 2 §tvrty odsek, uvedeny tidaj o aktualizacii obvodu pozemkovych uprav
a registra pdvodného stavu tak aby boli udaje v registri povodného stavu v sulade s udajmi
v registri nového stavu, nevychadza zo spolahlivo zisteného stavu veci a nie je v sulade so
zékonmi a ostatnymi pravnymi predpismi.
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Spravny orgén uvadza na str. 2 Stvrty odsek : V zmysle § 12a zdkona o pozemkovych upravaich
bol pred zverejnenim projektu aktualizovany obvod projektu pozemkovych uprav a register
povodného stavu ku diu 05.06.2024 tak, aby udaje v registri povodného stavu a udaje v registri
nového stavu boli v sulade.

Nemohol byt’, lebo v tom Case eSte neboli ustalené udaje v registri nového stavu, ked’ze este
nebol prerokovany so vSetkymi Gcastnikmi.

ZoPU

§12a

Pred zverejnenim rozdelovacieho planu vo forme umiestiiovacieho a vytycovacieho planu podla § 13 ods. 1

okresny urad aktualizuje obvod projektu pozemkovych vuprav a register pévodného stavu tak, aby udaje v registri
povodného stavu a udaje v registri nového stavu boli v sulade.

V odovodneni, str. 2 piaty odsek, uvedeny udaj o zverejneni rozdel'ovacieho planu verejnou
vyhlaskou a jeho doruceni kazdému tcastnikovi so zndmym pobytom a vybaveni prijatych
namietok, nevychadza zo spolahlivo zisteného stavu veci a nie je v sulade so zdkonmi a
ostatnymi pravnymi predpismi.

Spravny organ uvadza na str. 2 piaty odsek : OU-LM-PLO v siilade s § 13 ods. 1 zéikona o
pozemkovych upravach zverejnil rozdelovaci plan verejnou vyhlaskou pod ¢. OU-LM-PLOI-
2024/000352-2003 zo dna 21.08.2024 a dorucil ho zdruzeniu ucastnikov pozemkovych uprav.
Sucasne bol kazdému ucastnikovi, ktorého pobyt je znamy, doruceny vypis z rozdelovacieho
planu. V zakonom urcenej 30 diiovej lehote bolo k vypisu z rozdelovacieho planu podanych
celkom 14 ndamietok. Namietky boli prerokované podla § 13 ods. 4 okresnym uradom so
zdruzenim ucastnikov a zhotovitelom diela, zhotovitel’ ku kazdej namietke podal vysvetlenie,
pripadne novu alternativu umiestnenia navrhovanych novych pozemkov. Dvom namietajucim
viastnikom, na ktorych ndmietky sa neprihliada sa spravny organ vyjadril pisomne, 12
viastnikov bolo prizvanym na osobné prerokovanie dna 04.12.2024 a 17.01.2025. Na zaklade
zapracovania namietok, 17 vlastnikom bol zaslany novy vypis z registra nového stavu. O dvoch
namietkach rozhodol okresny urad v sidle kraja, Ze im nevyhovuje.

Nebol zverejneny v sulade s § 26 SpP lebo nebol zverejneny na webovom sidle, nebola
zverejnend priloha a nebol ur€eny okruh tcastnikov.

Minimalne jedna namietka na ktor(i sa neprihliadalo, bola neopravnene neprerokovana a
nepostipena na okresny urad v sidle kraja .

Nemohli byt’ vSetky namietky prerokované, kedZe neboli vSetci pozvany na prerokovanie
v zmysle § 13 ods. 4 ZoPU na defi 17.01.2025.

ZoPU
§13
Schvdlenie rozdelovacieho planu vo forme umiestiiovacieho a vytycovacieho planu projektu pozemkovych uprav
a zoznamu vyrovnani v peniazoch

(1) Okresny urad doruci rozdelovaci plan podla § 12 ods. 9 zdruzeniu ucastnikov a zverejni ho na obvyklom
mieste v _obci na 30 dni. Sucasne doruci kazdému ucastnikovi, ktorého miesto pobytu je zname, vypis z
rozdelovacieho planu.

(2) Ucastnici a zdruzenie ucastnikov mézu podat’ okresnému uradu proti rozdelovaciemu planu a vypisu z
rozdelovacieho planu namietky do 30 dni od ich zverejnenia alebo dorucenia.

(3) Ak nie su podané namietky, okresny urad rozdelovaci plan, plan spolocnych zariadeni a opatreni a plan
verejnych zariadeni a opatreni projektu pozemkovych uprav schvali.

(4) Okresny urad prerokuje podané namietky do 90 dni odo dna ich dorucenia so zdruzenim ucastnikov a s
ucastnikmi. Ak sa ucastnik, ktory podal namietku, opakovane bez ospravedinenia prerokovania nezucastni,
namietka sa po prerokovani so zdruzenim ucastnikov postupi na okresny urad v sidle kraja, ktory o nej rozhodne.

(5) Ak sa namietky pri prerokiivani nevybavia, okresny urad ich predlozi na rozhodnutie okresnému uradu v sidle
kraja, ktory o nich rozhodne.

(6) Ak su pozemkové upravy povolené podla § 2 ods. 3, rozdelovaci plan a plan spolocnych zariadeni a opatreni
projektu pozemkovych uprav schvali okresny urad po prerokovani a vybaveni namietok alebo po rozhodnuti o
namietkach suvisiacich s nedodrzanim zdasad umiestnenia novych pozemkov alebo podmienok primeranosti
ustanovenych zakonom. V ostatnych pripadoch sa na namietku neprihliada. Podmienkou schvdlenia
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rozdelovacieho planu vo forme umiestnovacieho a vytycovacieho planu projektu pozemkovych uprav je suhlas
ucastnikov, ktori vlastnia najmenej dve tretiny vymery pozemkov, na ktorych siu povolené pozemkové upravy. Za
suhlas sa povazuje aj to, ak viastnik nepoda namietku alebo namietka je neopodstatnena.

V odovodneni, str. 2 Siesty a siedmy odsek, uvedeny idaj o splneni zakonnych ndlezitosti
potrebnych na schvalenie rozdel'ovacieho planu, nevychddza zo spolahlivo zisteného stavu
veci a nie je v sulade so zdkonmi a ostatnymi pradvnymi predpismi.

Spravny orgén uvadza na str. 2 Siesty asiedmy odsek : V zmysle § 13 ods. 7 zdkona o
pozemkovych upravach ak su pozemkové upravy nariadené podla § 2 ods. 2, suhlas ucastnikov
s projektom pozemkovych uprav nie je potrebny. Okresny urad rozdelovaci plan vo forme
umiestiiovacieho a vytycovacieho planu projektu pozemkovych uprav schvali po prerokovani a
vybaveni namietok alebo po rozhodnuti o namietkach suvisiacich s nedodrzanim zasad pre
umiestnenie novych pozemkov alebo podmienok primeranosti ustanovenych zdkonom. V
ostatnych pripadoch sa na namietku neprihliada.

Vzhladom na to, Ze rozdelovaci plén PU je spracovany v silade so zdkonom a prislusnymi
pravnymi predpismi a vzhladom na uvedené skutocnosti, QU-LM-PLO tento schvdlil. Toto
rozhodnutie je podkladom pre nariadenie vykonania PPU.

Neboli splnené nalezitosti tak ako je uvedené o odsek vyssie a teda nemohol byt schvaleny

a teda nemoze byt ani podkladom pre nariadenie vykonania PPU.

ZoPU

$13

(7) Ak su pozemkové upravy nariadené podla § 2 ods. 2, suhlas ucastnikov s projektom pozemkovych uprav nie je
potrebny. Okresny urad rozdelovaci plan vo forme umiestiiovacieho a vytycovacieho planu projektu pozemkovych
uprav schvali po prerokovani a vybaveni namietok alebo po rozhodnuti o namietkach suvisiacich s nedodrzanim
zasad umiestnenia novych pozemkov alebo podmienok primeranosti ustanovenych zdkonom. V ostatnych
pripadoch sa na namietku neprihliada.

V odovodnenti, str. 2 6smy odsek, uvedeny udaj o splneni zdkonnych naleZitosti potrebnych
na schvélenie rozdel'ovacieho planu, nevychddza zo spol’ahlivo zisteného stavu veci a nie je v
sulade so zdkonmi a ostatnymi prdvnymi predpismi.

Spravny organ uvadza na str. 2 6smy odsek : V zmysle § 13 ods. 8 zdakona o pozemkovych
upravach sa toto rozhodnutie oznamuje verejnou vyvhlaskou tak, Ze sa vyvesi po dobu 15 dni na
siradnej tabuli QU-LM-PLO, elektronickej schranke a siicasne sa zverejni na iiradnej tabuli
Obce Viachy spésobom v _mieste obvyklym. Posledny den tejto lehoty je diiom dorucenia.
Rozdelovaci plan PPU tvori prilohu tohto rozhodnutia a nedorucuje sa ucastnikom konania.
Nebolo oznamené verejenou vyhlaskou v stlade s § 26 SpP — viac je uz uvedené v odévodneni

odvolania proti vyroku.

ZoPU

§13

(8) Rozhodnutie o schvaleni rozdelovacieho planu vo forme umiestiiovacieho a vytycovacieho planu projektu
pozemkovych uprav sa oznamuje verejnou vyhlaskou.6)........

Na zdklade vySSie, v odévodneniach odvolania proti odévodneniu RoSRPPPU uvedenych
argumentov, je zjavné, Ze pozemkové upravy nedosiahli svoj ucel definovany v ustanoveni §
1 ods. 1 ZoPU a v kritériu 3.1.1 Zisad.

Zdroveii  odévodnenie RoSRPPPU _obsahuje _vady, _ktoré__ho _robia__neplatnym
a nepreskumatel’nym.
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V pouéeni OU LM PaLO uvadza: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré
mozno podat do 15 dni odo diia ozndmenia rozhodnutia cestou QU-LM-PLO na Okresny virad
Zilina, Odbor opravnych prostriedkov, Pozemkovy referdt. Podla § 421 zdkona odvolanie proti
tomuto rozhodnutiu nema odkladny ucinok. Toto rozhodnutie je preskumatelné sudom.

V pouceni som bol pouceny cez ktory orgén a na ktory organ mam podat’ odvolanie, nebol som
v§ak pouceny o adrese, kde je mozné podat’ odvolanie. OU LM PaLO len odkazuje skratkou
OU LM PaLO na definiciu v prvej vete, tam viak je uvedeny len neskrateny néazov a nie adresa.
Podavam preto odvolanie, pre uéel pravnej istoty, elektronicky do schranky OU LM PaLO,
(ktora nevyzaduje vedomost’ o adrese, kde je mozné podat’ toto odvolanie).

Taktiez som nebol pouceny , z ktorého zékona je citovany § 421, ktory hovori o tom, zZe
odvolanie proti tomuto rozhodnutiu nema odkladny ucinok.

Taktiez som nebol pouceny , na zaklade ktorého zakona vydal OU LM PaLO toto poucenie.
Taktiez som nebol pouceny, ¢i na preskumanie tohto rozhodnutia sidom je potrebné vyuzit’
opravné prostriedky alebo nie.

SpP
$47
Nalezitosti rozhodnutia

(1)
Rozhodnutie musi obsahovat vyrok, odévodnenie a poucenie o odvolani (rozklade). Odévodnenie nie je potrebné,
ak sa vsetkym ucastnikom konania vyhovuje v plnom rozsahu.

4
I(D(fuéenie o odvolani (rozklade) obsahuje uidaj, i je rozhodnutie konecné alebo ¢i sa mozno proti nemu odvolat
(podat rozklad), v _akej lehote, na ktory organ a kde mozno odvolanie podat. Poucenie obsahuje aj udaj, ci
rozhodnutie mozno preskumat sudom.

>

Na zaklade vysSie uvedeného je preukdzané, Ze som nebol spravne pouceny.
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Dorugené RoSRPPPU nie je v zmysle § 46 SpP v sulade so zdkonmi a ostatnym pravnymi
predpismi, nevychdda zo spol'ahlivo zisteného stavu veci a neobsahuje predpisané nélezitosti.

Dorué¢ené RoSRPPPU zasahuje vyznamne do zakladnych prav a slobdd vlastnikova pozemkov
garantovanych Ustavov SR, najmi C1. 20 ods. 1, 4 a je v rozpore so zakladnymi ustanoveniami
Ustavy SR, najmé Cl. 1 ods. 1 aClL. 2 ods. 2, 3, je v rozpore so ZoPU a od neho odvodenymi
Zasadami, je v rozpore so SpP a je aj v rozpore s ustalenou rozhodovacou praxou vseobecnych
sudov v SR.

Ustava SR

PRVA HLAVA

Prvy oddiel

ZAKLADNE USTANOVENIA

Cl1

(1) Slovenska republika je zvrchovany, demokraticky a pravny Stat. Neviaze sa na nijaku ideologiu ani
nabozenstvo.

(2) Slovenska republika uzndva a dodrziava vseobecné pravidla medzindrodného prava, medzindrodné zmluvy,
ktorymi je viazand, a svoje dalSie medzindrodné zdavdzky.

ClL2

(1) Statna moc pochdadza od obcanov, ktori ju vykondvajii prostrednictvom svojich volenych zdastupcov alebo
priamo.

(2) Statne organy mézu konat iba na zaklade vistavy, v jej medziach a v rozsahu a spésobom, ktory ustanovi zakon.
(3) Kazdy moze konat, ¢o nie je zakonom zakdazané, a nikoho nemozno nutit, aby konal nieco, co zakon neuklada.
ZAKLADNE PRAVA A SLOBODY

Cl 20

(1) Kazdy ma pravo viastnit majetok. Vlastnicke pravo vsetkych viastnikov ma rovnaky zdkonny obsah a ochranu.
(4) Vyvlastnenie alebo nutené obmedzenie viastnickeho prava je mozné iba v nevyhnutnej miere a vo verejnom
zaujme, a to na zdklade zdkona a za primeranu nahradu

Siedmy oddiel

PRAVO NA SUDNU A4 INU PRAVNU OCHRANU

Cl 46

(1) Kazdy sa méze domdahat zdkonom ustanovenym postupom svojho prava na nezavislom a nestrannom sude a v
pripadoch ustanovenych zdkonom na inom orgdne Slovenskej republiky.

(2) Kto tvrdi, zZe bol na svojich pravach ukrateny rozhodnutim organu verejnej spravy, moze sa obratit’ na sud,
aby preskumal zakonnost takéhoto rozhodnutia, ak zdkon neustanovi inak. Z pravomoci sudu vSak nesmie byt
vylucené preskumanie rozhodnuti tykajucich sa zakladnych prav a slobdd.

(3) Kazdy ma pravo na nahradu Skody sposobenej nezdkonnym rozhodnutim sudu, iného Statneho organu ci
orgadnu verejnej spravy alebo nespravnym uradnym postupom.

(4) Podmienky a podrobnosti o sudnej a inej pravnej ochrane ustanovi zakon.

Cl 48

(1) Nikoho nemozno odnat jeho zakonnému sudcovi. Prislusnost sudu ustanovi zdakon.

(2) Kazdy ma pravo, aby sa jeho vec verejne prerokovala bez zbytocnych prietahov a v jeho pritomnosti a aby sa
mohol vyjadrit’ ku vSetkym vykondvanym dékazom. Verejnost mozno vylucit' len v pripadoch ustanovenych
zdkonom.

SpP

$47

Nalezitosti rozhodnutia

()

Rozhodnutie musi obsahovat vyrok, odévodnenie a poucenie o odvolani (rozklade). Odévodnenie nie je potrebné,
ak sa vsetkym ucastnikom konania vyhovuje v plnom rozsahu.

)

Vyrok obsahuje rozhodnutie vo veci s uvedenim ustanovenia pravneho predpisu, podla ktorého sa rozhodlo,
pripadne aj rozhodnutie o povinnosti nahradit trovy konania. Pokial’ sa v rozhodnuti uklada ucastnikovi konania
povinnost na plnenie, spravny organ urci pre nu lehotu, lehota nesmie byt kratsia, nez ustanovuje osobitny zdkon.
3)

V' odévodneni rozhodnutia spravny organ uvedie, ktoré skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi
uvahami bol vedeny pri hodnoteni dokazov, ako pouzil spravnu tivahu pri pouziti pravnych predpisov, na zaklade
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ktorych rozhodoval, a ako sa vyrovnal s ndvrhmi a namietkami ucastnikov konania a s ich vyjadreniami k
podkladom rozhodnutia.

“)

Poucenie o odvolani (rozklade) obsahuje udaj, ci je rozhodnutie konecné alebo ¢i sa mozno proti nemu odvolat
(podat rozklad), v akej lehote, na ktory orgdan a kde mozno odvolanie podat. Poucenie obsahuje aj udaj, Ci
rozhodnutie mozno preskumat sudom.

Najvyssi sud SR, sp. zn. 752r/67/2016

Odvolaci sud v danej suvislosti upriamuje pozornost’ tiez na to, ze vychdadzajic z ucelu zakona o pozemkovych
upravich a z materidlnej spravodlivosti v sulade s l. 1 ods.1 Ustavy Slovenskej republiky, povinnostou spravneho
orgdnu, ktorému zdkonodarca uvedenym zdakonom zveril do pravomoci konat a rozhodovat o pozemkovych
upravach v prislusnom katastralnom vizemi, je dodrziavat' zakonnu upravu uvedeného zakona pre naplnenie jeho
ciela a za tym ucelom v kazdej etape konania o pozemkovych upravich si zadovazit relevantné podklady pre
vydanie rozhodnutia v uzkej sucinnosti s ucastnikmi konania, pricom v kazdom Stadiu konania pozemkovej upravy
sleduje volu zdkonodarcu a to wusporiadanie pozemkového vlastnictva a ostatného nehnutelného
polnohospodarskeho a lesného majetku s nim spojeného v urcenom uzemi, respektujic viastnicke a iné prava k
pozemkom, pricom vykonavatel pozemkovych uprav je povinny zosuladit usporiadanie novych pravnych pomerov
s poziadavkami vo verejnom zdujme, s poziadavkami a podmienkami ochrany Zivotného prostredia a tvorby
uzemného systému ekologickej stability, funkciami polnohospodarskej krajiny a prevadzkovoekonomickymi
hladiskami moderného polnohospodarstva a lesného hospodarstva za ucelom podpory rozvoja vidieka ... odvolaci
sud nemohol suhlasit’ s tvrdenim Zalovaného, ze zakon ani platné Zasady pre umiestiiovanie novych pozemkov
neukladaju prislusnym spravnym organom, aby pri navrhovani novych pozemkov bol zohladrniovany dlhodoby stav
uzivania pozemkov jednotlivymi ucastnikmi konania, kedZe uvedend povinnost' mu priamo vyplyvala zo zdkonnej
upravy ustanovenej v § 1 zakona o pozemkovych upravach.

Pokial' spravny orgdn ndleZite nepostupoval v _konani pozemkovej upravy v uzkej sucinnosti s ucastnikom
pozemkovej upravy a za tym ucelom mu neposkytoval aj ndlezité poucenia a spravne informdcie, postupoval v
rozpore nielen so zakonom o pozemkovych upravdach, ale tiez v rozpore so spravnym poriadkom. Zakonodarca v
zakone o pozemkovych upravdich ustanovuje podmienky, na zaklade ktorych je mozné vykonat' pozemkové upravy
k dotknutym pozemkom v prislusnom katastralnom vzemi, majuce charakter pozemkovej reformy, a preto je
povinnostou spravneho organu v sulade so zverenou mu pravomocou postupovat' striktne podla zakona a v sulade
s ustavou.

Odvolaci sud suhlasi s tvrdenim zalovaného, ze v zmysle pravnej upravy zakona ¢. 330/1991 Zb. je nesporné, ze
konanie o pozemkovych upravdach je rozdelené na etapy, z ktorych kazda nasledujiuca zacina po prdvoplatnosti
rozhodnutia sprdavneho organu predstavujiiceho ukoncenie predchddzajucejetapy. V désledku zrusenia uvedeného
rozhodnutia Ministerstva pdédohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky ¢. 3863/2014-430 z
04.08.2014, nemozno mat za to, Ze bolo pravoplatne ukoncené konanie predchddzajiice konaniu o schvailenie
Rozdelovacieho plinu vo forme umiestiiovacieho a vytycovacieho planu Projektu pozemkovych uprav v
katastralnom vzemi A., a teda neboli splnené zakonné podmienky pre dalSiu etapu konania pozemkovych uprav.
Vychadzajiic z pravnej upravy uvedenej vyssie odvolact sud nepovazoval za spravny ani postup spravnych organov
oboch stupniov, ked na namietky zalobcu proti vypisu z rozdelovacieho planu vovztahu k pozemku parc. ¢. 1104
(povodne ¢. 576) neprihliadli. Spravny orgdn postupoval v rozpore spravnou upravou ustanovenou v § 13 ods. 4
zakona ¢. 330/1991 Zb., ked’ povazoval za prerokované o namietkach zalobcu z dévodu, ze zZalobca sa nezucastnil
bez ospravedinenia prerokovania OPU dna 05.11.2013. V siilade s pravinou normou ustanovenou v § 13 ods. 4
tohto zakona je mozné povazovat navrh nového usporiadania pozemkov za prerokovany, ak sa vilastnik opakovane
bez ospravedinenia rokovania nezucastni. Rozdelovaci plan vo forme umiestiiovacieho a vytycovacieho planu sa
zostavujepodla registra povodného stavu [§ 9 ods. 1 pism. ¢/] a zasad pre umiestnenie novych pozemkov (§11 ods.
23), a preto povinnostou spravneho orgdanu bolo postupovat v sulade so spravnym poriadkomv sucinnosti so
zalobcom 1/ (§ 3 ods. 2, v spojeni s § 33 ) a za tym ucelom zistit' skutocny stav k dotknutému pozemku v sulade s
materidalnou pravdou zakotvenou v pravnej uprave ustanovenej v § 32 ods. 1 spravneho poriadku.

RoSRPPPU s takymito vadami je neplatné a nepreskiimatel’né.
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OU LM PaLO musi byt znama informacia z odbornych kruhov na pozemkové tpravy, Ze tieto
sa zneuzivaju prave organmi verejnej moci. Je zjavné, ze nieCo odbobné prebieha v ramci
pozemkovych tprav v k.. Vlagky a to najmi za G¢elom umiestnenia COV podl'a predstav obce
Vlachy a umiestnenia pozemkov obce Potok mimo lokality, kde sa nachadzali pre Gipravami.
Podl'a informéacii prezentovanych odbornikmi na pozemkové tupravy na 1. rocniku
medzinarodnej vedeckej konferencie o pozemkovom prave s nazvom Analyzy a trendy v
pozemkovych upravach, ktora sa konala 19. novembra 2021 na pode Pravnickej fakulty
Univerzity Komenského v Bratislave je obvykla snaha obci zneuZit' pozemkové tpravy (
a nevedomost o nich najmé u zdkonom chrdnenych starSich ob¢anov) na presadenie zariadeni,
ktoré by v riadnom stavebnom konani nemohli byt’ schvalené obanmi. Z tejto konferencie bol
vydany zbornik, kde ,, druha cast je venovana vedeckym clankom zameranym na pozemkové
upravy. Clanky sii tematicky orientované na pozemkové tipravy z pohladu ochrany Zivotného
prostredia, ucastnika pozemkovych uprav, verejného obstaravania projektov pozemkovych
uprav ¢i z pohladu potrieb vidieka. Vsetky prispevky v druhej casti zbornika presli recenznym
konanim dvoch recenzentov. Tieto prispevky tak spliiajii formdlne aj obsahové ndlezitosti
vedeckych clankov, Studii ¢i metodik“. Mgr. Anton Martvon, PhD. z Katedry spravneho a
environmentalneho prava na Pravnickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave vo
vedeckom ¢lanku VEREINE A SPOLOCNE ZARIADENIA V RAMCI POZEMKOVYCH
UPRAV V OBCIACH NA SLOVENSKU, s. 150 — 166, uvadza, okrem iného, nas. 161 —
162: ,, Zaroven je nemyslitelné a casto v rozpore so zdakonom o pozemkovych upravach, ze
niektori starostovia obci navrhnii a u geodetov si presadia naplanovanie a umiestnenie
spolocnych zariadeni a verejnych zariadeni bez riadnej ndahrady ¢i bez primeraného vyrovnania
voci sukromnym vlastnikom, a to priamo na novovzmikajucich pozemkoch sukromnych
viastnikov ako ucastnikov pozemkovych uprav, ¢im im ich pozemky znehodnotia, zmensia alebo
obmedzia ich uzZivanie, a to i napriek tomu, Ze v obvode pozemkovych uprav su obecné alebo
Statne pozemky, na ktoré by sa dali tieto zariadenia navrhnut a naplanovat ich umiestnenie.

V pripade, Ze starostovia podozrivo casto pouzivaju argument, Ze v obvode pozemkovych uprav
sa nenachadzaju Ziadne Statne alebo obecné pozemky, kde by sa dali tieto verejné a spolocné
zariadenia naplanovat a umiestnit, tak vidy existuje eSte zdkonnd moznost vytvorenia
osobitnych malych parciel z podielov vsetkych ucastnikov pozemkovych uprav v danom obvode,
na ktoré sa tieto zariadenia daju naplanovat’ a umiestnit, a to za pripadného korektného
vyrovnania alebo na zaklade dohody s ucastnikmi pozemkovych uprav, aby sa tieto malé
parcely urcené na vybudovanie verejnych a spolocnych zariadeni previedli bezodplatne do
vilastnictva prislusnych obci.

Zial, v Slovenskej republike sa, podla ndsho ndzoru a skiisenosti, coraz castejsie objavujii
pripady (napr. na severe SR — pozn. autora), ked' su takéto zariadenia v ramci pozemkovych
uprav naplanované a umiestnené na novovymedzené parcely ludi (casto déchodcov — pozn.
autora), ktori sa nevyznaju v problematike pozemkovych uprav, a to dokonca bez ndleZitej
nahrady c¢i financéného vyrovnania. Alebo, v tom lepSom pripade, su tieto zariadenia umiestnené
na_sice Statnych alebo obecnych pozemkoch, no priamo na ich hraniciach s pozemkami
sukromnych vlastnikov, ktori su potom zdkonnymi ochrannymi pdasmami hlavne verejnych
zariadeni (napr. trafostanice) obmedzovani pri uzivani a vyuzivani svojich novovzniknutych
sukromnych pozemkov (resp. parciel).

A to vSetko za vyuzitia napriklad § 11 ods. 5 a 6 zdkona o pozemkovych upravach, ked
starostovia alebo ich spriazneni ucastnici pozemkovych uprav daju beznym ludom (casto
dochodcom — pozn. autora) neznalym pravnych predpisov, podpisat’ suhlasy a dohody, zZe ako
viastnici dotknutych novovytycenych pozemkov, na ktorych maju byt' naplanované a umiestnené
verejné a spolocné zariadenia v ramci pozemkovych uprav, Ze nemusia byt pri vyrovnani s nimi
ako s vlastnikmi tychto pozemkov dodrzané kritéria uvedené v § 11 odsekoch 3 a 4 zakona o
pozemkovych upravach. Tymto niektori starostovia (podotykame, Ze to neplati generdlne —

>
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pozn. autora) vyvuzivajuc prdvau neznalost, za Sikovného, no nekalého ziskania suhlasov od
beznych obyvatelov ako ucastnikov pozemkovych uprav, si takto ponechaju alebo ziskaju pre
svojich rodinnych pribuznych, priatelov ¢i priamo pre svoje obce ako ucastnikov pozemkovych
uprav prdave tie pozemky, ktoré nie su zatazené naplanovanymi umiestneniami verejnych a
spolocnych zariadeni, i ich ochrannymi pasmami, a to vSetko casto na ukor bezbrannych
dochodcov. Nasledne je projekt pozemkovych uprav vratane rozdelovacieho planu vo forme
umiestiiovacieho a vytycovacieho planu schvaleny nic¢ netusiacimi ucastnikmi pozemkovych
uprav a okresnym uradom, ktory potom neskor vykona projekt pozemkovych uprav casto bez
prihliadnutia na ustanovenia § 11 zdakona o pozemkovych upravach v domnienke, Ze vsetci su
spokojni a ze sa riadne dohodli ¢i vyrovnali. Pritom sa uz aj v minulosti verejne ozvali
poskodeni viastnici pody pri novelach zakona o pozemkovych upravach, a to prave z dovodu,
Ze boli poskodeni v dosledku konania Statu alebo samospravy, takze nejde o uplne nove
poukazovanie na tento problém z nasej strany.18 Samozrejme, obcania uz v minulosti verejne
poukazovali aj na dalsie problémy spajajuce sa s pozemkovymi upravami, napr. so sposobom
dorucovania rozhodnutia o nariadeni alebo povoleni pozemkovych uprav podla § 8 ods. 5
zakona o pozemkovych upravdach, ¢i pri najomnych vztahoch v obvode pozemkovych uprav.19*

Projekt pozemkovych uprav je, na zaklade informacie uvedenej v Zasadach, financovany z
prostriedkov EPFRV 2014-2020. PoruSovanie zakonov a ostatnych vSeobecne zavidznych
pravnych predpisov, ku ktorému doSlo v postupe orgdnu verejnej spravy pri vyddvani
spravnych aktov podla § 21 ods. 1 pism. a) alebo jeho ne¢innostou ma vplyv na dizku konania
a tym aj ndklady spojené s projektom, ¢im dochadza k poSkodzovaniu finanénych zdujmov
Europskej unie. Zaroven plati, ze uvedené prostriedky mozu byt’ vyuzité na ucel dany v Ziadosti
o spolufinancovanie t.j. k usporiadaniu vlastnickych a uZzivacich pomerov a odstrdneniu
prekazok ich vykonu vyvolanych historickym vyvojom pred G€innost'ou tohto zakona, ¢o sa
nestalo, primarne sa rieilo umiestnenie COV Obce Vlachy a prednostné umiestnenie
pozemkov vybranych G€astnikov ako napr. Obce Potok.

S pozdravom

Marian Mikus
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