OKRESNY URAD ZILINA

ODBOR OPRAVNYCH PROSTRIEDKOV
Referat lesného hospodarstva

Vysokoskolakov 8556, 010 08 Zilina

Cislo spisu Zilina

OU-ZA-00P4-2026/037842-003 16. 04. 2026

Rozhodnutie

o odvolani

Popis konania / Uastnici konania

Okresny urad Zilina, odbor opravnych prostriedkov (d’alej len ,,0U Zilina, OOP*) ako organ prislu§ny na konanie
podl'a § 56 ods. 1 pism. b) zékona &. 326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorsich predpisov (d’alej len zékon o lesoch)
a § 4 ods. 2 pism. b) zdkona ¢. 180/2013 Z. z. 0 organizicii miestnej §tatnej spravy a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskor3ich predpisov, vo veci odvolania Pozemkového spologenstva urbarialistov Vlasky, Vlasky
65, 032 13 Vlachy, ICO: 42352096 (dalej aj ako ,,odvolatel alebo »PSU Vlasky“) zo diia 18.01.2026, proti
rozhodnutiu Okresného tradu Liptovsky Mikulag, pozemkového a lesného odboru (dalej len,,OU L. Mikulas, PLO*)
¢. OU-LM-PL0O2-2025/000761-018 zo diia 18.12.2025, rozhodol takto:

Vyrok
Podl'a § 59 ods. 3 zékona & 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov rozhodnutie OU L.
Mikula$ €. OU-LM-PL02-2025/000761-018 zo diia 18.12.2025 zruSuje a vec vracia OU L. Mikula§, PLO na nové
prejednanie a rozhodnutie.

Oddvodnenie

OU L. Mikulag, PLO napadnutym rozhodnutim podfa § 51d ods. 5 zdkona o lesoch uréil Lesy Slovenskej republiky,
8. p., organizaéni zlozku OZ Tatry, Juraja Martinku 110/6, 033 01 Liptovsky Hradok, ICO: 360 38 351 (d’alej len
»Lesy SR®) za obhospodarovatela lesa s povinnostou zabezpedenia odborného hospodarenia v lesoch na lesnych
pozemkoch, ktoré st zariadené na lesnom celku Liptovska Tepla v k. 0. Vlagky a blizsie $pecifikované podra
jednotiek priestorového rozdelenia lesa (d’alej len JPRL) a stavu katastra nehnutelnosti v bode I. vyrokovej Casti
napadnutého rozhodnutia. Su¢asne Lesom SR v bode 1. vyrokovej ¢asti rozhodnutia uloZil v stilade s usmernenim
MPRYV SR ¢. 6169/2022-720z26.04.2022 vo veci postupu pri konaniach suvisiacich s osobitnym obhospodarovanim
lesa povinnost’ zistenia aktualneho stavu v JPRL a v bode IV, ulozil povinnost’ Okresnému tiradu Liptovsky Mikul4s,
katastrdlnemu odboru vyznadit k dotknutym lesnym pozemkom v udajoch katastra nehnutelnosti poznamku
nasledovného znenia: ,,Pozemok je od dorugenia tohto rozhodnutia v osobitnom obhospodarovani lesa podla § 51 d
zdkona o lesoch v prospech Lesov Slovenskej republiky, Statny podnik, organizatné zlozka OZ Tatry, Juraja Martinku
110/6, 033 01 Liptovsky Hradok, ICO: 360 38 351.“ V bode III. vyrokovej Casti rozhodnutia uvedenim LV a parciel
CKN a EKN Specifikoval, ktorych vlastnikov a obhospodarovatelov lesa sa osobitné obhospodarovanie tyka.

Rozhodnutie bolo ugastnikom konania dorugované verejnou vyhlagkou. PSU Vlasky podalo vo&i nemu odvolanie zo
dria 18.01.2026, ktoré bolo odvolatel'om odoslané a elektronicky doruéené na OU L. Mikulas, PLO diia 18.01.2026.
Odvolanie bolo podané oprdvnenou osobou, v zikonom stanovenej 15-dfiovej lehote a v stilade s § 54 ods. 1 a 2
zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorgich predpisov (dalej len ,,Spravny poriadok*). Odvolatel
okrem iného v odvolani uviedol (uvadzané v skratenej, vecnej forme):




OU LM PaLO ako uastnikov konania uviedol len seba samého, Ziadneho iného ucastnika konania neuviedol
(nasledne v8ak nepochopitelne v &asti ,,Dorudovanie® uvddza osoby, ktoré sice nedefinoval ako G¢astnikov, ale sa
rozhodol im ROZHODNUTIE dorugovat’ a to Narodnt agenturu pre sietové a elektronické sluzby a Obec Vlachy
- i ked’ im mal zrejme zasielat’ len na vedomie tak ako v pripade predchadzajtcich listov). Uvedené objastiuje,
pre¢o nebolo pocas konania predchadzajicemu ROZHODNUTIU nikomu nikdy ni¢ doruéované &i uz do rik alebo
Verejnou vyhlaSkou (Ziadna neobsahovala v rozpore s § 26 ods. 2 zékona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani v
GCinnom zneni (dalej len ,,SpP*) okruh Ggastnikov, ktorym boli adresované). Z uvedeného nasledne vyplyva, Ze
bez castnikov (teda okrem definovaného spravneho organu) neméze byt ani vedené Ziadne konanie a teda OU LM
PaLO ani nezacal konanie o osobitnom obhospodarovani lesa ked’Ze nevykonal vogi Gi¢astnikom (ked’2e Ziadnych
neuréil a nikomu ni¢ nedorudoval) Ziaden tkon a preto nemdze byt bez konania ani rozhodnutie.

Ked'Ze, v zmysle vy3sie uvedeného v popise konania/tastnici konania, neboli uréeni Ziadni u&astnici, nebolo
Ziadnemu u¢astnikovi ni¢ doru¢ované, nebolo teda ani za¢até konanie o osobitnom obhospodarovani lesa, tak ani
nemohol byt’ uréeny obhospodarovatel’ spravca, ktorému vznikd povinnost’ osobitného obhospodarovania lesa.
Ked’Ze, v zmysle vy3sie uvedeného v &asti popis konania/i¢astnici konania, neboli uréeni Ziadni u&astnici, nebolo
Ziadnemu ucastnikovi ni¢ dorucované a teda nebolo ani zagaté konanie, nemohol byt uréeny obhospodarovatel
spravca, ktorému vznikd povinnost’ osobitného obhospodarovania lesa a teda ani nemohla byt urena nijakd
povinnost’ obhospodarovatel'ovi ktorému vznikd povinnost’ osobitného obhospodarovania lesa.

Ked’Ze neboli uréeni vietci stikromni vlastnici lesa, ktorych sa osobitné obhospodarovanie tyka, tak v pripade
pozemkov tychto vlastnikov (t.j. vSetkych tych, kde bol urgeny len obhospodarovatel’ ako dotknutd osoba) je
ROZHODNUTIE nevykonatel'né (pokial’ tak uz nenastalo z dovodov uvedenych v texte inde).

Ked’Ze, v zmysle vyssie uvedeného v &asti popis konania/ti¢astnici konania a v &asti vyrok neboli uréeni Ziadni
Ucastnici, nebolo Ziadnemu G&astnikovi ni¢ dorudované a teda nebolo ani zacaté konanie, nemohol byt uréeny
obhospodarovatel’ sprévca, ktorému vznikd povinnost osobitného obhospodarovania lesa, neboli uréeni vietci
sukromn{ vlastnici dotknuti osobitnym obhospodarovanim a teda ani neméZe byt zapisand Ziadna poznamka
na prislusnych listoch vlastnictva obmedzujuca nakladanie s pozemkami tychto nezadefinovanych stikromnych
vlastnikov.

OU LM PaLO tvrdi zavaznti skuto&nost’ , ktord je vlastne zakladom celého konania pri¢om musi vediet, Ze prislugny
spravny organ (ktorym je rovnako OU LM PaLO ) nezasielal obhospodarovatelovi Ziadnu informéciu o zapise
zmeny vyZadovant prislu§nym zékonom. PSU Vlasky hl'add odborného lesného hospodéra s podobnou filozofiou
hospodarenia v lese uz dlhsie, avsak doteraz nepodalo na spravny organ Ziadne oznamenie na zapis zmeny a preto si
myslime, Ze Gdaj v ISLHP je nepresny a vykonany (tym istym spravnym organom, ktory vedie konanie o osobitnom
hospodarenie) v rozpore s pravnymi predpismi, ked’se nebola zasland zo strany spravneho organu informécia o
zapise zmeny a tym bolo znemoZnené podat’ némietku voéi zapisu zmeny.

OU LM PaLO vyzvalo doru€ovanim formou verejnej vyhlasky vyvesenim dila 24.06.2025, ktord viak nebola
vykonand v sulade s § 26 SpP ked’7e neobsahovala zoznam dotknutych o0séb, ktorym bola adresovana. Podla
rozhodovacej praxe stidov v SR je nutné pri dorudovani verejnou vyhlaskou urit kruh ucastnikov, ktorym je
dorucenie adresované, aby nastali G¢inky dorucenia. Na zdklade uvedeného plati, Ze ozndmenie o zadati konania
nebolo doruéené a teda ani zadaté.

OU LM PaLO vo vyzve zadefinovalo dotknuté osoby na zaklade JPRL uvedenych v prislusnom registri a na
zéklade informdcie z tohto registra je jedinou dotknutou osobou obhospodarovatel’ PSU Vlasky. Rovnaky postup
bol uplatneny aj v pripade nasledujtcich oznameni t.j. okruh dotknutych oséb bol odvodeny od registra, v ktorom
je evidovany len obhospodarovatel’ PSU Vlagky. AZ v tomto poslednom oznameni t.j. ROZHODNUTI boli
dotknuté osoby odvodené aj z katastra nehnuteFnosti (aj to len v niektorych &astiach, ¢o robi toto ROZHODNUTIE
zméto¢nym), kde na prislu§nych LV st uveden{ stikromni vlastnici. PSU Vlasky namietalo prave to, Ze na zédklade
JPRL nie je mozné ur¢it’ iny okruh ugastnikov, len obhospodarovatela. Ak by boli i¢astnici zadefinovani na zdklade
LV, tak by PSU Vlasky ni¢ nenamietalo.

OU LM PaLO oznamilo zadatie konania dorucovanim formou verejnej vyhlasky vyvesenim dia 18.08.2025,
ktord vSak nebola vykonana v stlade s § 26 SpP ked’Ze neobsahovala zoznam dotknutych os6b, ktorym bola
adresovand. Ako bolo uvedené uz v texte vyssie, podla rozhodovacej praxe stidov v SR je nutné pri doruc¢ovani
verejnou vyhld8kou urit’ kruh ticastnikov, ktorym je doruéenie adresované, aby nastali u¢inky dorucenia. Na zaklade
uvedeného plati, Ze ozndmenie o zadati konania nebolo dorudené a teda ani za&até.

Ako bolo uvedené v texte vyssie, OU LM PaLO nevykonal doruéovanie formou verejnej

vyhlasky vyvesenim dila 18.08.2025 v sulade s § 26 SpP a teda nebola dorucens a preto neplynula Ziadna lehota.
Ako bolo uvedené v texte vysgie, OU LM PaLO nevykonal dorugovania verejnou vyhlaskou v stlade s § 26 SpP a
teda ani toto ROZHODNUTIE a preto spravca ani nemé lehotu od ktorej by mal zacat’ plnit’.
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OU LM PaLO pouduje o postupe pri dorudovani ROZHODNUTIA formou verejnej vyhlasky vyvesenim. Zakonny
postup viak ticelovo nedodrzal, ked’ze vyvesenie diia 19.12.2025 nebolo vykonané v stilade s § 26 SpP a teda nebolo
dorucené.

V jednotlivych ¢astiach ROZHODNUTIA st zmitogne definované osoby dotknuté osobitnym obhospodarovanim:
vyrok I a II - sukromni vlastnici na LV a obhospodarovatel na JPRL, vyrok Il a IV- sikromni vlastnici a
obhospodarovatel’ na LV, odévodnenie — stikromni vlastnici a obhospodarovatel’ na JPRL (pri¢om na zaklade JPRL
nie je mozné zistit' vlastnika a teda v odovodneni je definovana len jedna dotknutd osoba konanim o osobitnom
obhospodarovani), poucenie - stikromni vlastnici a obhospodarovatel’ na JPRL (pri¢om na zéklade JPRL nie je mozné
zistit’ vlastnika a teda v odévodnent je definovana len jedna dotknut4 osoba konanim o osobitnom obhospodarovani).
Navyse pri definicii na zéklade LV chybaja sikromni vlastnici tych pozemkov, ktoré obhospodaruje PSU Vlasky a
tito neboli v Ziadnom dokumente pocas konania dotknutymi osobami.

Na zéklade vysSie uvedeného si myslime, Ze zverejnené ROZHODNUTIE zo dita 18. 12. 2025 nie je v zmysle § 46
zékona ¢&. 71/1967 Zb. o spravnom konani v G€innom zneni v sulade so zdkonmi a ostatnym pravnymi predpismi,
nevychadza zo spol'ahlivo zisteného stavu veci a neobsahuje predpisané néleZitosti.

Zaverom musime konStatovat, Ze zverejnené ROZHODNUTIE zo diia 18. 12. 2025 zasahuje vyznamne do
zékladnych prav a slobdd vlastnikov pozemkov garantovanych Ustavov SR, najma Cl. 20 ods. 1,4 a je v rozpore
so zékladnymi ustanoveniami Ustavy SR, najmé CI. 1 ods. 1 a Cl. 2 ods. 2, 3 a preto také rozhodnutie nemo6ze mat’
vyssie uvedené pravne vady ¢o v kone&nom ddsledku znamena, Ze v siiéasnom zneni je nevykonatelné.

OU Zilina, OOP na zaklade odvolatelom podaného odvolania ako prisluiny odvolaci spravny organ preskiimal
zdkonnost’ napadnutého rozhodnutia, ako aj cely administrativny spis v stilade s ustanovenim § 59 zakona &. 71/1967
Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (dalej len ako ,,Spravny poriadok*), zhodnotil vykonané
dokazovanie, priebeh prvostupiiového konania a zistil nasledovny stav:

OU Zilina, OOP uZ vo veci raz konal, ked na zdklade odvolania PSU Vlasky rozhodnutim &. OU-
ZA-O0P4-2025/043720-003 zo diia 16.05.2025 zrusil rozhodnutie OU L. Mikuld§, PLO & OU-LM-
PLO2-2025/000761-005 zo diia 21.02.2025 z dovodov, Ze vo veci nebolo konané so vSetkymi Géastnikmi konania
a OU L. Mikula% v konani nepostupoval podl'a usmernenia Ministerstva pddohospodarstva a rozvoja vidieka
Slovenskej republiky &. 6169/2022-720 z 26. aprila 2022.

OU L. Mikulas, PLO svojim listom &. OU-LM-PLO2-2025/000761-010 zo dtia 24.06.2025 vyzval na zabezpedenie
odborného hospodarenia v lesoch z dévodu, Ze v dotknutych JPRL doterajsi odborny lesny hospodar Ing. Pavol
Kar¢ ukoncil k 30.04.2024 svoju ¢innost’ a sti¢asne Ziada o ozndmenie odborného lesného hospodara, ktory
bude svoju ¢innost’ zabezpetovat' v dotknutych JPRL, najneskér v termine do 15 dni odo diia dorucenia vyzvy
verejnou vyhladkou a suasne uviedol, Ze ak v tejto lehote nebude odborné hospodarenie zabezpetené, zatne
konanie podla § 51d zakona o lesoch o osobitnom obhospodarovani lesa. OU L. Mikul4¥ listom & OU-LM-
PLO2-2025/000761-013 zo dila 18.08.2025 oznamil zadatie konania o osobitnom obhospodarovani lesa — JPRL ¢&.
1, 2, 3a, 3b, 3c, 3d, 4a, 4b, 4c, 4d, 5a, 5b, 5c, 5d, 5e a inych lesnych pozemkov 1 -5 na lesnom celku Liptovska
Tepla. Sucasne, v stilade s ustanovenim § 51d ods. 2 zakona o lesoch, opakovane vyzval aby v lehote do 60
dni od dorudenia tejto vyzvy Uéastnici konania zaslali pisomné ozndmenie o zabezpeceni odbornej spravy lesov
prostrednictvom hospodara. V sulade s ustanovenim § 51d ods. 2 zékona o lesoch zaroveti OU L. Mikulas, PLO
listom ¢. OU-LM-PL0O2-2025/000761-014 zo diia 18.08.2025 oboznamil Pozemkové spolo¢enstvo TvaroZiansky
héj — Tvarozna, Bobrovnik, 37 a Pozemkové spoloéenstvo Liptovskd Mara, Karola Sidora 79, 034 01 RuZzomberok
ako obhospodarovatelov lesa v porastoch susediacich s dotknutymi lesnymi pozemkami, ktoré st predmetom
konania o osobitnom obhospodarovani lesa o zaati predmetného konania a st&asne ich upovedomil 0 moZnosti
podat’ ponuku na zabezpedenie osobitného obhospodarovania lesa v tychto konanim o osobitnom obhospodarovani
lesa dotknutych lesnych pozemkoch. Nakolko na vyssie uvedené vyzvy nikto nereagoval, OU L. Mikul4g, PLO
vydal predmetné odvolanim napadnuté rozhodnutie o osobitnom obhospodarovani lesa v prospech Lesov SR.

OU Zilina, OOP na zéklade odvolatelom podaného odvolania, ako prislusny odvolaci spravny organ preskumal
zdkonnost' napadnutého rozhodnutia OU L. Mikula§, PLO &islo: OU-LM-PL0O2-2025/000761-018 zo dia
18.12.2025, ako aj cely spisovy materidl v stlade s § 59 Spravneho poriadku, zhodnotil vykonané dokazovanie,
priebeh prvostupriového konania a dospel k zaveru, Ze rozhodnutie prvostupiiového spravneho orgénu bolo vydané
v rozpore s prislusnymi pravnymi predpismi ako aj v rozpore s ustanovenim § 46 Spravneho poriadku, nakolko
rozhodnutie musi byt v stlade so zdkonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat’ orgén na to prislugny,
musi vychéadzat’ zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané naleZitosti.
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Preskiimanim predloZeného k veci sa vztahujiiceho administrativneho spisu dospel odvolaci spravny organ k zaveru,
Ze prvostupiiovy spravny orgdn sa v odvolanim napadnutom rozhodnuti dopustil viacerych pochybeni, ktoré maji
za nésledok jeho nezakonnost'.

PodFa § 51d ods. 1 zékona o lesoch; Konanie o osobitnom obhospodarovani lesa zaéne organ 3tatne; spravy lesného
hospodarstva, ktory vedie evidenciu lesnych pozemkov podla § 4 ods. 1, z vlastného podnetu, ak zisti, Ze vlastnik
lesného pozemku alebo obhospodarovatel’ lesa podla § 4a ods. 1 pism. c) nezabezpegil odborné hospodarenie v
lesoch; ak je v lesnom celku viac takych lesnych pozemkov, mdZe o nich prisluiny organ tatnej spravy lesného
hospodarstva konat’ spoloéne. Utastnikom konania o osobitnom obhospodarovani lesa je

a) vlastnik lesného pozemku alebo obhospodarovatel’ lesa podla § 4a ods. 1 pism. c),

b) obhospodarovatel’ lesa v poraste susediacom s dotknutym lesnym pozemkom, ktory nie je spravcom a ktory v
lehote podl'a odseku 2 predloZi ponuku podla odseku 3, a

¢) spravca, ktory je obhospodarovatelom lesa v poraste najblizsom k dotknutému lesnému pozemku, ak v lehote
podra odseku 2 nebola predloZend ponuka podla odseku 3.

Podla § 51d ods. 2 zakona o lesoch; Orgdn 3tatnej spravy lesného hospodérstva zasle vlastnikovi alebo
obhospodarovatelovi lesa podla § 4a ods. 1 pism. c) vyzvu, aby do 60 dni odo diia doru¢enia vyzvy zaslal organu
Statnej spravy lesného hospodarstva ozndmenie o zabezpedeni odborného hospodérenia v lesoch a podal navrh
na zdpis do evidencie lesnych pozemkov podla § 4a ods. 3 pism. a); vyzva obsahuje poudenie o nasledku podla
odseku 4 pism. a) a b). Organ tatnej spravy lesného hospodarstva zaroveii oznami zaslanie vyzvy podl'a prvej vety
obhospodarovatel'om lesa v porastoch susediacich s dotknutym lesnym pozemkom; vyzva je sti€astou oznamenia.
Za porasty susediace s dotknutym lesnym pozemkom sa povaZujti porasty, ktoré je mozné s dotknutym porastom
racionalne obhospodarovat’.

Podfa § 51d ods. 4 zdkona o lesoch; Orgén 3titnej spravy lesného hospodarstva rozhodne o osobitnom
obhospodarovani lesa, ak a) vlastnik na zéklade vyzvy podla odseku 2 nezagle organu Statnej spravy lesného
hospodarstva do 60 dni odo difa jej dorugenia ozndmenie o zabezpeceni odborného hospodarenia v lesoch a nepoda
navrh na zapis do evidencie lesnych pozemkov podla § 4a ods. 3 pism. a), b) na zaklade navrhu podla § 4a ods.
3 pism. a) nemoZno vykonat’ zdpis obhospodarovatel’a lesa alebo hospodara do evidencie lesnych pozemkov alebo
c)to ustanovuje osobitny predpis.

Podl'a § 51d ods. 5 zdkona o lesoch; Rozhodnutie o osobithom obhospodarovani lesa obsahuje zoznam vlastnikov a
lesnych pozemkov, ku ktorym vznikne povinnost osobitného obhospodarovania lesa, a uréenie obhospodarovatela
lesa alebo spravcu, ktorému vznikd povinnost’ osobitného obhospodarovania lesa. Na rozhodnutie 0 osobitnom
obhospodarovani lesa sa primerane pouZije § 24 a 27, 30, 32, 40, 46, 47, 51 a 52 spravneho poriadku.

PodFa § 51d ods. 6 zdkona o lesoch; Organ $tatnej sprévy lesného hospodarstva v rozhodnuti podla odseku 5 uréi
za obhospodarovatela lesa, ktorému vznika povinnost’ osobitného obhospodarovania lesa obhospodarovatela lesa
podra odseku 1 pism. b) alebo sprévcu, ak v lehote podFa odseku 2 nebola predloZend ponuka podla odseku 3;
spravidla ur¢i toho spraveu, ktory je obhospodarovatelom lesa v poraste geomorfologicky najblizsom k dotknutému
lesnému pozemku.

Podla § 51d ods. 10 zdkona o lesoch; Proti rozhodnutiu o osobitnom obhospodarovani lesa sa moZe odvolat’ len
vlastnik lesnych pozemkov, ktorych sa rozhodnutie o osobitnom obhospodarovani lesa tyka, alebo obhospodarovatel
lesa podla odseku 1 pism. b), odvolanie nemé odkladny uginok. Na konanie o odvolani proti rozhodnutiu o osobitnom
obhospodarovani lesa sa primerane pouZije § 53 aZ 61 Spravneho poriadku.

OU L. Mikul4s, PLO v tomto konani dorucoval vetky listiny verejnou vyhlagkou. V tejto stvislosti odvolaci
spravny orgdn poukazuje na skutonost, ze v pripade vyzvy & OU-LM-PL02-2025/000761-010 zo diia 24.06.2025,
kedy OU L. Mikulas, PLO vyzval na zabezpe&enie odborného hospodarenia v lesoch z dovodu, Ze v dotknutych
JPRL doterajsi odborny lesny hospodar Ing. Pavol Kar¢ ukonéil k 30.04.2024 svoju ¢innost’ a Ziada o ozndmenie
odborného lesného hospodara, ktory bude nasledne v tychto dotknutych JPRL zabezpedovat’ predmetnt &innost’,
mal podla nazoru odvolacieho sprédvneho orgénu konat’ len s PSU Vlasky, ako obhospodarovatelom dotknutych
JPRL doteraz zapisanym v registri lesnych pozemkov a listinu dorucovat’ len jemu. Této povinnost’ vyplyva PSU
Vlasky z ustanovenia § 47 ods. 10 zdkona o lesoch vo viizbe na ustanovenie § 4b ods. 2 pism. c) zakona o lesoch.
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Uvedeni vyzvu mal OU L. Mikul4s realizovat’ poda ustanovenia § 4d ods. 3 zékona o lesoch bezodkladne po zisteni
skuto¢nosti na zéklade ktorych doteraz zapisany odborny lesny hospodar Ing. Pavol Karg ukongil ¢innost a bola
vykonand zmena v evidencii lesnych pozemkov. Je potrebné zdoraznit, Ze vyssie uvedeny procesny krok nie je este
konanim o osobitnom obhospodarovani lesa a PSU Vlasky tu majt postavenie obhospodarovatela lesa zapisaného
v evidencii lesnych pozemkov podla § 4a ods. 1 zdkona o lesoch.

OU L. Mikul4s, PLO niektoré Gdaje potrebné ku konaniu erpal z informaéného systému lesného hospodarstva
(ISLH), ktory podla § 45 zékona o lesoch okrem iného sluZi na zabezpe&enie plnenia tloh $tatnej spravy lesného
hospodarstva. Zdrojmi tidajov st okrem tidajov orgénov $ttnej spravy lesného hospodarstva aj udaje hospodarskej
upravy lesov, lesnej hospodarskej evidencie, nirodnej inventarizacie a ostatné tdaje. Podl’a § 32 Spravneho poriadku
podkladom pre rozhodnutie su aj skutoénosti vieobecne zname alebo zname sprédvnemu orgénu z jeho uradnej
ginnosti. Udaje z informaénych systémov verejnej spravy a vypisy z nich, okrem tdajov a vypisov z registra trestov,
sa povaZuju za vSeobecne zndme skuto&nosti a su pouZitelné na pravne uéely. Tieto udaje nemusi uastnik konania
spravnemu organu preukazovat dokladmi. Doklady vydané spravnym organom a obsah evidencii spravneho orgénu
sa povaZujti za skuto€nosti zndme spravnemu organu z tiradnej innosti, ktoré nemusia icastnik konania a z(i¢astnen4
osoba spravnemu orgdnu preukazovat. Takymto udajom je aj udaj o nezabezpeteni odborného hospodérenia
obhospodarovatel'om lesa—PSU Vlasky, od 01.05.2024, kedy prestal vykonavat’ pre uvedeného obhospodarovatel'a
lesa svoju ¢innost’ odborny lesny hospodar Ing. Pavol Karé. Spochybiiovanie takto ziskanych udajov zo strany
odvolatela povazuje odvolaci spravny orgén za nendlezité. Pokial’ OU L. Mikul4g, PLO aj pochybil a PSU Vlasky
ako obhospodarovatelovi lesa nésledne relevantnym spdsobom neoznamil vyradenie odborného lesného hospodara
z evidencie lesnych pozemkov, neznamené to, Ze tidaj o jeho vyradeni zaznamenany do ISLH je neplatny a nemozno
ho ako podklad pouZit’ pre konanie o osobitnom obhospodarovani lesa. Naviac ked’ PSU Vlasky si doteraz nesplnilo
svoju povinnost’ podl'a § 47 ods. 10 zékona o lesoch, tejto skutoénosti si je vedomé a zmeny v ISLH sa v tejto
suvislosti zaznamendvaju nielen na zéklade oznamenia obhospodarovatela lesa, ale aj na zéklade vlastného zistenia
organu Statnej spravy lesného hospodarstva.

Podla § 51d ods. | zdkona o lesoch tidastnikom konania o osobitnom obhospodarovani lesa je: ,;a) vlastnik
lesného pozemku alebo obhospodarovatel’ lesa podFa § 4a ods. 1 pism. ¢) (PSU Vlasky ako obhospodarovatel
lesa tu také postavenie nema), b) obhospodarovatel’ lesa v poraste susediacom s dotknutym lesnym pozemkom,
ktory nie je sprédvcom a ktory v lehote podla odseku 2 predlozi ponuku podla odseku 3, a c) spravca, ktory je
obhospodarovatefom lesa v poraste najblizsom k dotknutému lesnému pozemku, ak v lehote podla odseku 2 nebola
predloZend ponuka podla odseku 3. Z administrativneho spisu nepochybne vyplyva, ze OU L. Mikuldg, PLO k
dotknutym lesnym pozemkom nemal v evidencii lesnych pozemkov zapisaného obhospodarovatel'a lesa podl'a § 4a
ods. 1 pism. c) zdkona o lesoch, v konani nebola predlozena ponuka na zabezpecenie osobitného obhospodarovania
lesa na dotknutych lesnych pozemkov podfa § 51d ods. 3, a preto s odkazom na vyssie uvedené ustanovenie §
51d ods. 1 pism. a) zédkona o lesoch Gidastnikmi predmetného konania o osobitnom obhospodarovani lesa su vietci
vlastnici dotknutych lesnych pozemkov, bliZsie $pecifikovanych v bode I. vyrokovej ¢asti napadnutého rozhodnutia
a spravca, ktorym st Lesy SR. PSU Vlasky, ktorého Statutirny orgén (vybor) v stilade s ustanovenim § 16 ods. 2
pism. a) zdkona &. 97/2013 Z. z. o pozemkovych spologenstvach v zneni neskorich predpisov (d’alej len zakon
o pozemkovych spolo¢enstvich) kona za &lenov spolodenstva pred stdmi a orgdnmi verejnej spravy vo veciach
podnikania na spolo¢nej nehnutelnosti alebo na spoloéne obhospodarovanych nehnutelnostiach, ich spoloného
uzivania a obstardvania spolo¢nych veci vyplyvajticich z ich vlastnictva teda v danom konani zastupuje vlastnikov
dotknutych lesnych pozemkov — &lenov PSU Vlasky a G&astnikov daného konania, ktor{ st zapisani na LV, ktoré
PSU Vlasky vedie v zozname nehnutelnosti a ktorymi su LV &. 565, 585, 637, 703 v k. u. Vlagky. Uvedenym
ustanovenim sa zakladd zakonné zastuipenie ¢lenov spologenstva spologenstvom konajticim prostrednictvom vyboru
vo veciach uZivania nehnutelnosti a obstaravania spoloénych veci plynicich z ich vlastnictva pred stdmi a organmi
verejnej moci. Ostatnych vlastnikov dotknutych lesnych pozemkov, ktoré st predmetom rozhodovania a ktor{ st
vedeni na LV €. 608, 611, 623, 625, 626, 627, 630, 631, 632, 635, 638, 640, 648, 649, 653, 654, 667, 668, 669, 670,
672, 673, 676, 690, 703, 730, 754, 769, 811, 814, 815, 817, 819, 825, 829 v k 1. Vlasky, ktoré nie st uvedené v
zozname nehnutelnosti PSU Vlasky, PSU Vlagky nie je opravnené zastupovat’. V kontexte doteraz uvedeného je
nutné ale poznamenat’, Ze tvrdenie OU L. Mikul4$ uvedené v bode II1. vyrokovej €asti napadnutého rozhodnutia o
tom, Ze osobitné obhospodarovanie sa tyka aj obhospodarovatel’a lesa PSU Vlasky, je nepresné a nenaleZité, nakolko
PSU Vlagky nie je u¢astnikom tohto konania, ale st nimi vlastnici podielov spoloénej nehnutePnosti v k. 4. Vlagky
zapisani na LV €. 565, 585, 637, 703, ktori st zdruZeni v PSU Vlasky a ktoré svojich ¢lenov (vlastnikov spolo¢nej
nehnutelnosti) v danej veci, ako bolo uz uvedené vyssie, zastupuje prostrednictvom svojho Statutarneho organu,
ktorym je vybor spolodenstva. Rovnako tak st tcastnikmi konania aj vlastnici podielov spolo¢nej nehnutelnosti
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zapisanina LV €. 690 v k. 0. Vlasky, ktori st zdruZeni v Pozemkovom spolocenstve TvaroZiansky haj obce Tvarozna,
ktoré svojich ¢lenov zastupuje prostrednictvom svojho 3tatutérneho orgdnu — vyboru Pozemkového spologenstva
TvaroZiansky h4j obce Tvaroznd. OU L. Mikulag, PLO v bode III. vyrokovej €asti rozhodnutia uvadza len, Ze
osobitné obhospodarovanie sa tyka sukromnych vlastnikov, ktorf st vedeni na LV &. 690.

Pripady, kedy sa v konaniach podfa zékona o lesoch dorugovanie vykonava verejnou vyhlaskou upravuje
ustanovenie § 67 ods. 2 zdkona o lesoch, z ktorého znenia vyplyva, citujeme: ,,Ak je v ramci postupov alebo
konani podfa tohto zakona viac ako 20 dotknutych fyzickych 0s6b alebo pravnickych os6b, Gastnikov konania
alebo zucastnenych o0sdb, ozndmenia, rozhodnutia a iné pisomnosti sa im doruguju verejnou vyhlaskou®, pricom
ustanovenie odkazuje na § 26 Spravneho poriadku, z ktorého znenia vyplyva, Ze dorucovanie verejnou vyhlaskou
sa uplatiiuje v troch pripadoch a sice, ked Giastnici konania nie st zndmi, ich pobyt nie je znamy a po tretie pokial’
to ustanovuje osobitny zékon. Aj ked’ by boli v danom pripade vlastnici lesnych pozemkov zndmi, aj ich pobyt
znami, podla osobitného zakona — zékona o lesoch, je moZznost doru¢ovat verejnou vyhléskou v pripade ak je
viac ako 20 Gastnikov konania, o &o predovietkym v danom pripade ide, a preto spravny organ opravnene vyuzil
doru¢ovanie verejnou vyhlaskou, ¢im zabezpecil plynuly priebeh konania s eliminaciou rizika jeho zablokovania v
désledku objektivnej alebo subjektivnej nemoZnosti doruéenia velkému potu oséb v primeranom ¢asovom rozpiti.
Prvostupiiovy spravny orgén tak ozndmenie o zadati konania & OU-LM-PL0O2-2025/000761-013 zo diia 18.08.2025
a napadnuté rozhodnutie mohol dorucovat’ Gi¢astnikom konania—vlastnikom dotknutych lesnych pozemkov a Lesom
SR verejnou vyhldkou v stilade s ustanovenim § 67 ods. 2 zékona o lesoch vzhladom na to, Ze v konani je nesporne
identifikovanych viac ako 20 ti¢astnikov konania o osobitnom obhospodarovani lesa z titulu vlastnictva k dotknutym
lesnym pozemkom, a teda spravna Givaha o naplneni podmienky pre oznamovanie pisomnosti vratane rozhodnutia
verejnou vyhléskou je zo strany OU L. Mikul4g, PLO naleZita a spravna.

Vo v3eobecnosti by malo platit, Ze ak sa rozhodnutie organu verejne; spravy oznamuje verejnou vyhlaskou, potom z
obsahu rozhodnutia zverejneného tymto spdsobom musi byt zistitelné, akej veci a ktorych 0sdb sa dané rozhodnutie
tyka a to bez toho, aby pripadni uastnici konania boli nuteni na tento G&el vykondvat také d’al3ie Setrenie, ktoré
nemoZno od nich spravodlivo poZadovat. Ak st Géastnikmi konania fyzické osoby, tak tieto sa oznadujii menom,
priezviskom a adresou, ak st nimi pravnické osoby, tak sa 0znadujti ndzvom a sidlom, V administrativnej praxi viak
moéze dojst’ k situdcii, ked’ pocet ucastnikov konania dosahuje také &islo, ktorého premietnutie do obsahu rozhodnutia
by bolo netinosné. V takom pripade je potom namieste akceptovat aj iné hromadné oznacenie udastnikov konania,
avsak vykonané takym sp6sobom, aby G¢astnici konania boli pokial’ mozno bez d’alsieho zistitelni. V tejto stvislosti
odvolaci sprévny organ zdéraziiuje, ze OU L. Mikul4s, PLO v celom texte napadnutého rozhodnutia ani vyraz
ucastnici konania neuvadza, v bode III. vyrokovej €asti rozhodnutia uvadza len, %e: ,,Osobitné obhospodarovanie
sa tyka stkromnych vlastnikov, ktori st uvedeni na LV &. 608 E KN parcela &. 94, LV ¢&. 611 E KN parcely &. 51,
110/2, 69, 174/2, 91, LV &. 623 E KN parcely & 47, 124, LV & 625 E KN parcely ¢. 181/2, 182/2, 183/2, LV &. 626
E KN parcela ¢&. 46/3, LV &. 627 E KN parcela &. 118, LV &. 630 E KN parcela €. 130, LV €. 631 E KN parcela &.
114, LV ¢. 632 E KN parcela &. 112, LV &. 635 E KN parcela &. 64LV &. 638 E KN parcely &. 73, 74, LV &. 640 E
KN parcela €. 84, LV ¢&. 648 E KN parcela &. 3-86/505, LV &. 649 E KN parcela ¢. 87, LV &. 653 E KN parcela &.
101, LV &. 654 E KN parcela ¢. 104, LV &. 667 E KN parcely &. 127, 150, LV &. 668 E KN parcely &. 116, 129, LV &.
669 E KN parcela €. 131, LV ¢&. 670 E KN parcela &. 140, LV &. 672 E KN parcela ¢. 149, LV €. 673 E KN parcela ¢&.
184/2, LV ¢&. 676 E KN parcela &. 162, LV & 690 E KN parcely ¢. 3-259/502, 3-258/503, LV ¢&. 730 E KN parcela &.
175/2, LV €. 754 E KN parcela &. 177, LV &. 769 E KN parcela €. 93, LV &. 811 E KN parcela &. 66, LV &. 814 E KN
parcela €. 113, LV &. 815 E KN parcela &. 163, LV &. 817 E KN parcela ¢. 65, LV €. 819 E KN parcela &. 179/1, LV
¢. 825 EKN parcely €. 67, 68 a LV ¢&. 829 C KN parcela &. 236/3 a obhospodarovatela - Pozemkového spologenstva
urbarialistov Vlagky, 1CO 423 52 096, na LV ¢. 565 E KN parcely &. 89, 90, 133, 86/1,86/2,LV &. 585 E KN parcely
¢. 88/2, 92, 72, 102, 103, 132, 134, LV &. 637 E KN parcely &. 119, 120, 122,123, 70, 71, 121, LV &. 703 E KN
parcela €. 88/1, ktoré su vedené ako spolo&na nehnutelnost v k.. Vlasky.“, &o v kontexte uz doteraz uvedeného
povazujeme za neurcité a z &asti aj zavadzajiice oznadenie Gcastnikov konania. Uvedend sa v plnej miere vztahuje
aj na ozndmenie o zacati spravneho konania ¢&. OU-LM-PL0O2-2025/000761-013 zo dfia 18.08.2025, z textu ktorého
nie je urcitelné, ktorych oséb sa zakatie konania o osobitnom obhospodarovani lesa m4 vlastne tykat, ani to komu
a akym spdsobom je listina dorudovana.

Podla vysgie uvedeného ustanovenia § 51d ods. 5 zakona o lesoch rozhodnutie o osobitnom obhospodarovani musi
obsahovat’ aj zoznam vlastnikov a lesnych pozemkov, ku ktorym vznikne povinnost’ osobitného obhospodarovania
lesa. Aj ked’ prislusny administrativny spis zoznam vlastnikov (vypracovany Nérodnym lesnickym centrom
Zvolen) obsahuje, OU L. Mikulas, PLO tito povinnu ndleZitost’ do samotného rozhodnutia neuviedol, &o ho robi
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nezékonnym. Pokial’ by zoznam vlastnikov bol stcast'ou napadnutého rozhodnutia, z &asti by bolo zhojené aj vysSie
uvedené neur¢ité oznalenie i¢astnikov konania.

Na zdklade vyssie uvedenych dovodov bolo potrebné rozhodnutie OU L. Mikuldd, PLO ¢ OU-LM-
PLO2-2025/000761-018 zo diia 18.12.2025 zrusit' a vec vrétit' na nové prejednanie a rozhodnutie, a preto OU
Zilina, OOP rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. V novom konani je potrebné aby
prvostuptiovy spravny organ odstranil vy3sie uvedené pochybenia, vysporiadal sa s nedostatkami prvostupiiového
konania, zistil presne a Uplne skutkovy a pravny stav veci, zvolil dostatodne urgité vymedzenie u¢astnikov konania
0 osobitnom obhospodarovani lesa a nasledne vydal rozhodnutie v stlade so zdkonom.

K ostatnym odvolacim namietkam nepovazoval odvolaci spravny organ za dévodné sa vyjadrit, odvolatel si ich
moZe uplatnit’ a OU L. Mikulas, PLO sa s nimi vyrovnat’ v rdmci nového konania.

Utastnikom konania — vlastnikom dotknutych lesnych pozemkov 3pecifikovanych v bode I. vyrokovej &asti
napadnutého rozhodnutia a Lesom Slovenskej republiky, §. p., organizagnej zlozke OZ Tatry, Juraja Martinku 110/6,
033 01 Liptovsky Hradok, ICO: 360 38 351 sa toto rozhodnutie dorucuje v sulade s § 67 ods. 2 zdkona o lesoch
verejnou vyhlaskou zverejnenou

. na uradnej tabuli Okresného tradu Zilina, odboru opravnych prostriedkov

. na webovej stranke Okresného tradu Zilina (www.minv.sk/?okresny-urad-zilina)

- na centralnej uradnej elektronickej tabuli (CUET - www.cuet.slovensko.sk)

. na uradnej tabuli obce Vlachy

odtlaCok peciatky, podpis opravnenej osoby

Po uplynuti doby, uréenej na vyvesenie, ziadame obec Vlachy, aby bolo rozhodnutie o odvolani vratené spit' na OU
Zilina, OOP aj s vyzna&enymi Gdajmi o jeho vyveseni a zveseni. Za spolupracu d’akujeme.

Poucdenie

Podl'a § 59 ods. 4 Spravneho poriadku sa proti tomuto rozhodnutiu nemozno d’alej odvolat’. Rozhodnutie nie je
preskumatelné sidom podra § 7 zékona &. 162/2015 Z. z. spravny sudny poriadok.

JUDr. Katarina Duberiova
vedica odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

1CO: 00151866 Sufix: 10002

Dorucuje sa

Obec Vlachy, Vlachy 126, 032 13 Vlachy, Slovenské republika

Utastnikom konania - vlastnikom dotknutych lesnych pozemkov a Lesom Slovenskej republiky, §. p. Banska
Bystrica v sulade s § 67 ods. 2 zakona o lesoch verejnou vyhlaskou, ,
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Okresny urad Liptovsky Mikulds, pozemkovy a lesny odbor, Stirova 1793/19, 031 01 Liptovsky Mikulas,
Slovenska republika
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